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　我 々 は 北海道南部 に 位置す る 函館 の 花粉飛散状況 （1994 〜1998 年）及 び 鼻 ア レ ル ギー患者動 向 （1999

〜2000 年）を検討した．ス ギ ， ヒ ノ キ科 ， シラカバ 属 ， イネ科および ヨ モ ギ属の 飛散を認め J 特 に 4 月

に ス ギの 大量飛散を認めた．鼻ア レ ル ギー患者動向に つ い て は，市立函館病院に おけ る 1999 〜2000

年に受診 した鼻 ア レル ギ
ー

患者 192 例 を検討 した、花粉症患者 は 3， 4， 5 および 9 月に多か っ た．特異

的lgE 陽性率は計測 した 379 例中 HD が 38 ．0 ％ ， ヨ モギが 16 ．9 ％，カモ ガヤが 132 ％，シラカバ が 10．3

％ ，
ス ギが 9．0 ％ お よび ネ コ が 6．9％ であ っ た．結論 として ， 我 々 は北海道 の 南部に位置する函館にお い

て J イネ科と ヨ モ ギ属に 加 え ， ス ギ とシラカ バ属は重要な花粉症の抗原に なり つ つ ある こ とを認めた．
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　Cryptomeria　japonica Hakodate pollen white

は じめ に

　 日本は南北 に細長い 国土 をもち，地域 に よ り樹木の

植生 に か な り差 を 認 め る．従 っ て 本州 で は 花粉症 の 主

要 な抗原 で あ るス ギは従来函館 を除 きほ とん どな く，

函館で もス ギ花粉症 は ほ とん ど認めな い と報告され て

い た 1＞．しか し，札幌で もこ こ 10年の 間に花粉症 の 主

要抗原が イネ科 2）か らシ ラ カバ 3｝へ 変化 して お り，北海

道 の 南端に 近 い 函館 の 報告 も間 口 ら の 報告 し た 約 10

年 前 より変化 して い る可 能性がある．さらに函館 の 花

粉 飛散に 関 して も以前我 々 が 1994 年 と 1995年の 2年

分 を報告 して い る4｝が年度差が大 きか っ た．そ こ で今

回は 1994年よ り1998年まで の 5年問の 函館の 空 中花

粉飛散を計測 したの で ， 1999年 7 月 よ り 2000年 6 月

の 鼻ア レル ギ
ー

患者動向 と合わせ て報告する．

1）花粉捕集

方　法
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Abbrevia 廿ons ：豆g　immunoglobulin ；MAST 　 mul −

tiple　antigen 　stimu 工taneous 　test ；IUAST 　 radioallergo −

sorbent 　test

　花粉補集は ダー
ラ ム型標準花粉捕集器を市立函館病

院 の 4 階屋 上 に設置 し実施 した．ス ラ イ ドグ ラ ス の 表

而に 白色 ワ セ リ ン を薄 く塗布し，午前中ほ ぼ
一

定の時

間 に毎 口交換 し た．ス ラ イ ドは 国立 療養所南福 岡病 院

花粉係に て染色 ， 鏡検 し， 2cm2 の 花粉数を計測 して 1

cm2 缸の 花粉数を 1 日 の 花粉数 と し た ．染色 は Car−

berla液 を用 い
， 塩基性 フ ク シ ン に よ り花粉 は赤紫色

に 染色 さ れ た ．調査期間は降雪 の た め，1994 年か ら

1998 年の 3 月 1EI か ら 10 月 31 囗 と した ．今回 は 計測

された花粉 の うち特異的 immunoglobuhn （lg）E 陽
」
性

者 が多 く，花粉症 の 発症 に 重要 と思 わ れ る ス ギ
，

ヒ ノ

キ科 ， シ ラ カバ 属 ， イネ科お よび ヨ モ ギ属に つ き検討

した．

　2）鼻ア レル ギ
ー

患者動向

　鼻ア レ ル ギ ー患者動向は 1999 年 7 月 1 日 よ り2000

年 6 月 30 日まで の 1 年間 に鼻 ア レ ル ギ
ー

症状 に て 初

診 した患者 379名 （男 175名，女 204名）の 特異的 lgE

抗体価 を Ala−STAT （Diagn 。 stic 　Products 　Corporati−

on ，
　 Los　Angels，

　 CA ，
　 USA ）に て 測 定 し，

ス コ ア 2

以上 を陽性 と した．鼻 ア レ ル ギ
ー

の 診断は 鼻 ア レ ル

ギ
ー

症状 （くしゃ み，水様性鼻汁お よび鼻閉）を呈 し，

特異的 IgE 又 は鼻 粘膜誘発 試験 で 抗 原が特 定 で きる

症例 （192 例）と し た．花粉症 は 鼻 ア レ ル ギ ーの うち花

粉飛散時期に の み鼻症状を呈 し，花粉抗原 の み 陽性 の

患者と，通年性抗原 の 合併があ っ て も花粉抗原が主体

N 工工
一Eleotronio 　Library 　



The Japanese Society of Allergology

NII-Electronic Library Service

The 　Japanese 　Sooiety 　of 　Allergology

474 函館 の 花粉 と鼻 ア レ ル ギー

（
貯
O丶
NE

。丶
。。

三

9
α）
ヱ

Φ

Φ

ミ」
Φ

Ω

E
コ

：
皇

石
α

器
Φ

Σ

6

覧ノ〉＿． 一
2422201816t4121086420

縛瓢轗齢瀞轉衰購 轟 薄縄瓢夢盛掌
　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 Time（Month−week ）

　Fig．1．　The 　pol】elユ dispersion　in　Hakodate 　（i994
−1998）．

　There 　is　a　lot　ef 　scattering 　in　Cryptomeria 　japonica　and 　Cupressaceac　in　Hakodate ．

The 　peak 　dispersbn　week 　of　each 　pollen　are 　lstof　April　in　Cryptomeria　japonica，211d

of 　April　in　Cupressaceae，3rd　of　May 　in　white 　birch，2nd　of　June　in　Gramincae　and 　l　st

of 　September 　ill　Artemisia．

で あ る もの とした （70例〉．

結　呆

　1）空中花粉飛散 の 集計

　1994〜1998年 の 5 年間の 各週毎 の 1 日の 花粉数の

平均値 を示 し た，なお ， 29〜31 日は第 4週 に 含 め た ．

飛散の ピーク は ス ギ が 4 月第 1週，ヒ ノ キ科が 4 月第

2 週，シ ラ カバ 属が 5 月第 3 週，イネ科が 6 ∫］第 3 週お

よ び ヨ モ ギ 属が 9 月第2 週 で あ っ た （図 1）．こ の うち

草本花粉 （イネ科，ヨ モ ギ属） は花粉飛散 の 年度差が

少 な か っ た が 大本花粉 （ス ギ ，
ヒ ノ キ 科 お よ び シ ラ カ

バ 属）は 年度差が 大 きか っ た の で ，各年度 の デ ータ も

示 した （図 2〜4）．折 れ 線は各年度で ，棒 グ ラ フ は 5 年

間の 平均値 を示 して い る ．ス ギが花粉 の 総飛散数 で は

最 も多 く， 1995お よび 1998年に 大量飛散 を認め （図

2）， 花粉飛散開始 は 3 月 20 日〜4 月 12 目，1 日の 最大

飛散数は i1〜646個／cm2 ／日お よ び総飛散数は 33〜

2603 個／cm2 ／年 で あ っ た （表 1）．ヒ ノ キ科 も1司 じ く

1995お よ び 1998年に 大量飛散を示し （図 3）， 花粉飛

散開始は 3月 24 日
〜4 月 25 日，1 日の 最大飛散数は

2．5〜157 個／cm2 ／日お よ び 総 飛散 数 は 13，5〜458個／

CIn2 ／年で あっ た．シ ラ カ バ 属も 1995お よ び 1998年に

大量飛散を認 め た が，前二 者よ り飛散の 年度差は 大 き

くな く（図 4）， 花粉飛散開始は 4 月 22 日〜5 月 ユ3 日 ，

］口 の 最大飛散数 は L5〜665 個／cm2 ／口お よび総飛散

数は 5．5〜273．5 個／cm2 ／年で あっ た ．な お イ ネ科は 花

粉飛散 開始 は 6 月 10 日
〜6 月 18 日，1H の 最大飛散数

は 35〜6．5個／cm2 ／目 お よ び 総 飛 散 数 は 12〜33個／

cm2 ／年で あり，ヨ モ ギ属は花粉飛散開始は 9 月 5 日〜

9 月 16H ，1 日の 最大 飛散数は 5．5〜9．5個／cm2 ／目 お

よ び 総飛散数 は 15．5〜26．5 個／cm2 ／年で あ っ た ．
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　Fig．2．　The　dispersion　of　Cryptorneria　japonica量n

Hakodatc（1994−1998＞．

　The　peak　dispersion　week 　of 　Cryptorneria　japonica
in　Hakodate　is　lst　week 〔）f　Apri星．

　There　is　a　lot　of 　dispersion　of　Cryptomeria　japonica
in　1995　and 　l998．
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　Fig，3，　The 　dispersion　of　Cupressaceae　in　Hako −

date　（ig94−1998）．

　The　peak 　dispersion　week 　of　Cupressaceac　is　tbe
second 　week 　of 　April．　There 　is　a　lot　of 　dispersiQコユ of

C し／ppressaceae 　in　l995　and 　1998，

　 2）鼻ア レ ル ギ
ー

患者動 向

　特異的 王gE 陽性者は 379名中 192名 （男 85，女 107）
で あり， 陽性率は 50．7％ で あ っ た．計測 した 379 人で

の 陽性率の 高 い もの か ら順に ハ ウ ス ダス ト， ダニ 〔38．0

％），
ヨ モ ギ （16．go／o ），カ モ ガヤ （13．2％），シ ラ カ バ

（IO．3％），ス ギ （9．0％ ），ネ コ （6．9％）お よ び ブ タ ク サ

（5．0％）で あっ た．一方 ， 2週毎 の 鼻ア レ ル ギー患者数

は 3 月第 3，4 週お よび 9 月第 3，4 週 に ピーク を認 め

た．こ の うち花粉症 の 月別 の 患者数 は 3，4，6 お よ び

9 月に多 く，特に 3，4月 の ス ギ，ヒ ノ キ科花粉飛散峙

期に花粉症患者 を 24 名認め た．しか し 7， 8 月お よ び

10〜2 月は ほ とん ど花粉症患者 を認めなか っ た（図 5）．

また，月別 の 鼻ア レ ル ギ
ー

患者 （192例）の うちの 抗原

毎の 陽性 率 の 変化を主要 な抗 原 につ い て 検討する と

（通 年 で ハ ウ ス ダ ス ト，ダ ニ は 75．0％，ヨ モ ギ は 33．4

％ ， カ モ ガ ヤ は 26．1％ ，
シ ラ カ バ は 20．3％ お よ び ス ギ

は 17．8％ で あ っ た），
ハ ウ ス ダ ス ト，ダニ の 陽性率 は 55

〜100％ で あ り花粉飛散月に 陽性率が低 下す る 傾向を

認 め た ． 一
方 ， ス ギ，シ ラ カ バ は 4 月 （ピーク は それ

そ れ 34，48％），
カ モ ガ ヤは 6 月 （ピー

クは 50％）お

よび ヨ モ ギは 9 月 （ピーク は 50％）に陽性率 も ピーク

で あ り，そ れ ぞれ の 花粉飛散時期に ほ ぼ一致 した （図

6）．

考　察

　今まで 北海道に は ス ギ花粉および ス ギ花粉症患者は

ほ と ん ど 認 め ら れ ない と報告 さ れ て い るエ）．しか し今

回の 最近 5年間の 函館 の 空中花粉飛散 状況を検討する

と， 特に ス ギ お よ び ヒ ノ キ科 の 大量 の 飛散を 認 め た ．

北海道 の ス ギ人工林 の 面積 は約 3 万 ha で あ り， そ の

うち 99．7％ が道南地方に集中 して い る 5＞た め ，北海 道

内 で は 函 館に ス ギ 花粉 の 飛散が多い と思わ れ る．しか

し なが ら，ス ギ林 の 面積を本州と比較す る と 非常 に 少

なく，さらに ヒ ノ キ 人工 林 は な い と さ れ て い る fi＞の で ，

こ れ らの 花粉飛散が すべ て 道内よりの もの とは考え難

い ．さらに 空中花粉は 10km 以上飛散する可能性が示
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　Fig．4．　 The 　dispersion　of　whlte 　birch　in　Ilakodate

（1994−1998）．

　Thc 　peak 　dispersion　week 　or　white 　birch　is　the　3rd

of　May．　Tllere　is　a　lエ〕t　of　dispersion　of　white 　bLrch　in
l995．

唆 されて お り7〕
， 北海道 の 南端近 くに位置す る函館 と

下北半島北端は約 30km しか離れ て い な い の で ，風向

きや風速 に よ っ て は青森県 （ス ギ林面積 19　］i　ha）， 秋

旧県 （同 37 万 ha）お よ び 岩手県 （同 19万 ha）6）か らの

飛散 もあ る 可能性が示唆 され る．また ，市 立 函館病院

は ス ギ の 植林 の 多 い 函館 山 の 麓 に位置し て い る た め

に ， 函館全体 の 傾 向を正確 に示 して い るとも言 い 難 い ．

こ の 点 に つ い て は 2000年 10月よ り市立函館病院 は 函

館市 の ほ ぼ rl」央部へ 移転す る の で，2001年以降 の ス ギ

飛散 数 の 変化 を継続 し て 検討 し た い ．他 の 花粉 と し て

は シ ラカ バ 属，イネ科お よ び ヨ モ ギ属が観測 された．

イネ科 および ヨ モ ギ属の 飛散数は患者数 の わ りに多 く

は な か っ た が，こ れ は花粉飛 散観測点が病院 の 4 階屋

上 にあ っ た こ との 影響 もあ る 可能性が あ り， 地 ヒ1〜2

m で の 観測 も併用 し た 方 が よ り正確に 花粉飛散 を計

測 で きる と思 わ れ た．函館には こ れ以外にもマ ツ 等多

くの 花粉が観測 され たが ，花粉症 とい う観点 か らす れ

ば こ れ ら 4 種の 花粉飛散を重点的に今後も見て い くべ

きと思われた。

　今回 の デ
ータ と約 10年前 （1989年度）の 函館の鼻ア

レ ル ギ
ー

患者 の 統計 （202名）の 特異的 IgE抗体 陽性率

の 報告 1）を比較する と，ヨ モ ギ ，カ モ ガ ヤ お よ び ブ タ ク

サ は 陽性率で さほ ど違い は ない が，ハ ウス ダス ト，ダ

ニ が や や 低 くなり，
一

方，シ ラ カ バ ，ス ギ お よ びネ コ

で 陽 1生率が 3〜4倍に上昇して い た．こ の 報告で は花粉

抗 原やネ コ で は皮内反応 で 検討 して お り1）今回 とは方

法が異な る．しか し以前我 々 は皮内反応 と radioaller −

gosorbent 　test （RAST ）の
一一

致率お よび 相関につ い て

検討 し たが ，
ヨ モ ギ は 相関 が 少なか っ た が カ モ ガ ヤ お

よ び シ ラ カ バ で は有意な相関を認め，一致率 も 72〜81

％ で あ っ た3）．伊藤 も RAST と AlaSTAT の
一

致率は

90％ ，皮膚テス トと AlaSTAT の
一致率も 75％ と報告

して お りS〕
， 大 きな差 はな い と思 われ る．シ ラ カバ に

関 して は，以前の 我 々 の 報告で も札幌で は こ こ 10年で

シ ラ カバ の 陽性率が上昇 して い る3）こ とか ら， 函館 で

も同様の 傾向が 認め られ る と考え られ る．ス ギ に 関 し

て は今まで 北海道は ス ギ花粉症 はほ と ん どい な い 1）と

い わ れ ， 荻野 らの multiple 　autigen 　stimultaneous 　test

Table　l　The　dispersion　data　of　Crypto皿 eria　japonica　in　Ilakodate（1994− 1998）

Years The 　day　star 匸in珂
　 of 　d三spersiOI1

The　day　f正nding
the　poHell　at 工ast

　　Nurnber　of
　　　maxirllum

　　　dispersiOI江

（觀 ains ／Cm2 ／day）

Annual 　amount

　　of 　dispcrsion
（9曲 kS／cm2 ／ye 蹴r）

1994 4／1 3／22 40 U7

1995 3／29 3／⊥6 646 2603

1996 4／12 4／5 11 33

1997 4〆2 3／6 29 114

1998 3／20 3／11 389　　 　　　　　 　　　 1268

There　is　a 監o しof　dispersion　of　Cryptomeria　japonica　in　l994　and 　l998　in　Hakodate．
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（MAST ）に よ る健康成人 の 検討 で も札幌 の ス ギ の 陽

性率 は 他地域 と比較 して 著 し く低 い と報告 され て い

る 9）．しか し，月毎の 花粉症 の 患者数の 10 年前の
．
函館

での 報告 1＞との 比較 にお い て もス ギ，シ ラ カ バ の シー
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ズ ン で あ る 3〜5 月に新た な ピー
ク を認 め て い る．さら

に宇佐神も全 国的に もス ギ花粉陽性者は増加 して い る

と報告し て い る 1°｝11）の で ，函館で も1司様な傾 向に あ る

可能性が示唆 さ れ た．また
， 函館に おける ス ギの 花粉

飛散数 は 1  年前 との 比較は で きなか っ た が ，本州の 名

占屋地域 で は過去 10 年間 で ス ギ花粉飛散 の は っ き り

した増加傾向は認め られ て お らず 12）
， 函館 もス ギ の植

林が 始まっ た の は約 100 年前からで あ る の で ， 函館 に

お い て も大 きくス ギ の 花粉飛散が 増えた とは 考え難

い ．さ らに 以前我 々 の 行っ た モ ル モ ッ ト鼻ア レ ル ギ
ー

モ デ ル の 作成 の 基礎 実験 で も， 抗原量 の 増大 より少量

の 抗 原 に ア ジ ュ バ ン ドを加えた反復暴露の ほ うが感作

の 成立する率が高か っ た．従 っ て ，ス ギの 陽性率 の 増

加は花粉飛散数の単純な増加よ りも， 多年の 暴露に よ

る感作 の 成立 や大気汚染お よ び マ ス コ ミ 等の 情報 に よ

り，
ス ギ花粉症患者 の 病識が 高まっ た こ と等 の 他の 要

因の方の影響が 大きい と思 わ れ る ． 一方，1992 年の 札

幌 の 鼻 ア レ ル ギ ー患者に お け る ス ギ の RAST 陽i生率

も今 回 の 結果 と 同程 度 の 10．4％ と報 告 さ れ て い

る 13）．札幌に お い て は人口が増加 して お り，
ス ギ に 感

作され た本州か らの 患者の移住 も相当数ある と思わ れ

る が ，函館は 人口 の 減少地域で あ る の で 本州 か らの 移

住 も多 くは な い と思 われ る ．従 っ て函館地方 の ス ギ花

粉症 の 増加は，ス ギ 花粉の 長年 の 暴露に よ る 感作め成

立 し た た め で あ る 口∫能性が より高 い と考え られ る．

　また ， 10年前の報告 1）と比較 し て ハ ウ ス ダ ス トお よ

び ダ ニ が やや低下 し た の は ，測定方法の 違い の 他に は ，

花粉症患者が相対的に増えたためで ある可能性が示唆

さ れ る．ペ ッ トの ア レ ル ギ
ーに つ い て は，ネ コ が大部

分 で あ り， イ ヌ に つ い て は ほ と ん ど陽性者は認 め な

か っ た．AlaSTAT 法で は ネ コ の
一
部に ヒ ョ ウ ヒ ダ ニ

抗原 の 混入 に よ る 偽陽性 も指摘 され て い る 14）が ， 今回

ネ コ 陽性 の 患者はほ とん どネ コ に 近 づ くと鼻症 状を発

症し て い る の で ，偽陽性 の 割合は少な い と 思 わ れ る．

また ， ネ コ は室内で飼 っ て い る こ とが多い の で ，イ ヌ

と比較 し て感作 さ れ る確率が 高い 可能性が 示唆 さ れ

る．

　北 海道内で の 花粉飛散の 地域差 を北海道 の 南端 に近

い 函館 の 今 回の 結果 （1994〜1998年）と，そ の 約 200

km 以上北方の 札幌（1994〜1997年）15），お よ び札幌か

ら さ ら に約 100km 北方に位置す る旭川 （1980〜1995

年）16｝で の 報告 と で 年問総飛散数 の 比較を した．い ずれ

もダ
ー

ラ ム 型標準花粉捕集器 を使用 して い る．ス ギ花

粉に関 して は，函館 で は飛散を認め る もの の 札幌で の

飛散 は 非常に少 な く，旭川で は報告が な い の で，こ の

3 地域 で は 函館が特別 に ス ギ花粉飛 散が多い と示唆さ

れ る．シ ラ カバ に 関 して は札幌が最 も多く，旭川 は そ

の 約半分 ， 函館は 札幌の 約 10 分 の 1 で あ っ た．イネ科

は旭川，札幌お よび 函館 の 順 で
， 北方へ 行 く程飛散が

多か っ た．ヨ モ ギ 属 は他 の 花粉 ほ ど 地 域 差が 大 き くな

か っ たが，札幌は他の 2 地域 に比較 して や や 少 なか っ

た．こ れ らの 違 い は樹木植生 の 北 限 ，宅 地化 の 程度の

差が 影響して い る こ と が示唆 される．さらに ， 旭川 の

属す る L川地方 は北海道内 で は米の 産地 な の で ，イネ

科の 飛散が多か っ た 可能性が示 唆 され る．一
方 ， 北海

道の 花 粉飛散の 年度差につ い て は ， 今回 の結果 と同様

に ， イネ科お よ び ヨ モ ギ属は差が 少な い が，シ ラ カ バ

は差が大 きい と他に も報告 され て お り1珈 6｝，地域差

に つ い て シ ラ カ バ は もっ と長期間 の検討が 必 要と思 わ

れ る．さらに，函館の ス ギ花粉飛散が北海道内 で は多

い 傾向にあるが，本州 の 飛散数 17）と比較する とまだ少

ない ．こ の よ うに北海道は 広大 で あるため花粉飛散等

で 地域差が認め られ ， 函館は地 理的 に も花粉飛散 の 点

か らも ， 本州 と北 海道 の 中央 （札 幌等） の 中間 に位置

する と考えられ る．

　北海 道 の 花粉症 の 主要抗原 で あ る カ モ ガ ヤ ，シ ラ カ

バ お よ び ヨ モ ギ に関 し，特異的 lgE陽性率を我 々 が以

前 に検 討 した北 海 道 の 他 地 域 （札 幌 （1990〜1995

年）15）
， 滝川 （札幌の約 80km 北方，1996 年）18））と今

回 （1999〜2000年）の 函館 と比較す る と，
ヨ モ ギの 陽

性率 は大 きな差 は な い が ，函館 は 他地域 に 比較 して カ

モ ガ ヤ お よ び シ ラカ バ の 陽性率がやや低 い 傾 向を認め

た．特異的 IgE 抗体 の 測定方法 で 差 が あ る が （滝川 が

CAP −RASTI8 ）
， 札幌が RAST と CAP −RAST ⊥5）

， 今回

の 函館は Ala−STAT ），伊藤 らは RAST と CAP −RAST

の
一
致率は 92．9％ 19）

， RAST と AlaSTAT の
一致率 も

90°

／。
s）と報告 し て お り，大きな差は ない と考えられ る．

こ れ らはおおむね，花粉飛散 の 地域差を反 映 して い る

と思われたが ， 花粉飛散ほ どの地域差は認め なか っ た ．

　結論 と して ，北海道は 広大 で あ る ため に 花粉飛散に

地 域差 を 認 め
， 北海道南端 に 近 い 函館 に は ス ギ花粉 の

飛散 を認 め ， シ ラ カバ 等 とともに 花粉症 の 重要な抗原

に な りつ つ あ る こ とが 示唆され ，以 前か ら影響の 大 き

い ヨ モ ギ，カ モ ガ ヤ と と もに注意すべ きと思われた．
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まとめ

　1）函館 に お け る 過去 5年 間 の 花粉飛 散状況 を検討

し，北海道で あ る函館で も 4 月に大量の ス ギ花粉飛散

を認 め た．

2｝他 に は 4 月に ヒ ノ キ科 ， 5 月に シ ラ カ バ 属 ， 6月

にイネ科お よ び 9月 に ヨ モ ギ属 の 飛散を認 め た ．

　3）市立函館病院に お ける鼻ア レ ル ギー患者 の 抗原

を検討 し，ハ ウ ス ダス ト，ダ ニ ，ヨモ ギ，カ モ ガ ヤ お

よ び シ ラ カバ 等が主要 な抗原 で あ っ たが，ス ギ陽性者

も計測 した 379人中 9％ に認め た．
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TIIE POLLEN  SURVEY  AND  DYNAMIC  STATISTICS  OF  PATIENTS  WITII
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uchi',

   We  have investigated the polten survey(1994A-'1998)  and  dynamic statistics  of patients with  allergic rhini-

tis (1999rf-2000) in Hakodate, which  is located southern  part of Hokkaido. We  have noted  the pollen dispersion

oE  Cryptomeria japonica, Cupressaceae, white  birch, Gramineae and  Artemisia, Especially, a lot of  dispersion

of Cryptomeria japonica has been noted  in April. Concerning the dynamic statistics of patients with  allergic

rhinitis,  we  have  investigated the l92 patients with  altergic  rhinitis  in Hakodate  municipal  hospitaL. There  has

been a lot of poLlinosis in March, ApriL May  and  September. Frequency of positive reactien  to the specific  lgE
have been 38.0%  of  house dust, 16.9%  of  Artemisia, I3.2%  of  Gramineae, 10.3%  ofwhite  birch, 9.0% of  Cryp-

tomeria  japonica and  6.9% of  cat  in 379 subjects.  In collciuslon,  we  have noted  that Cryptomeria japonica and

white  birch in addition  to Gramineae and  Artemisia are  becoming more  imporLant antigen  in patients with

pollinosis in Hakodate, south  part of Hokkaiclo.
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