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麩　言

　著者 は 第 1 報
1〕
お よ び 第 8 報

2 ｝
に お い て ．ス ギ 花粉の

1 シ ・．・・ズ ン の 総飛散量 は， ス ギ の 雄花芽分化期 に あた

る 前年 7 月の 平 均気温 （MT ：Illean　temperat し且re） と

そ の 平年飴 く．MN 　：　monthty 　nonmalsc．　） との 関係 をみ れ

ば 予 測 で き る こ とを 報告 した ．

　 さて ，1983年 7 月の 全国各地 の MT は 北冷 西 暑 とい

わ れ る よ うに 九州，山陽地方で は MT ＞ MN で あ っ た

が，そ の 他 の 地域で は総 じて MN ＞MT で あ っ た．こ

の 結果か ら．翌 1984年 に は 九 州．山 陽地方 で は ス ギ 花

粉症 が 流行す る が 、その 池の 地域 で は 本症 は 流 行 し な

い と い う予測が成 り立 っ た．と こ ろ が，同年春 に は東

北，北陸地 方を 除 い て ほ ぼ全国的 に 本症 の 流行 を み る

に 到 っ た ．こ の 原 因 に つ い て は 第 8報 で も種 ・々考察 し

た が，本報告 で ；X 雄 花芽分化 に 影響を及ぼす の は 従

来 唱 え て きた 7 月全体 の MT だ け で は な く，7 月 の 旬

別 MT もそ れ に関与する こ と を 明 らか に し た の で 報

告す る，

ス ギ花粉症 の 流行状況 との 関 係を検 討 した ．また ，同

様 に し て 1979年 の ぞ2し
5｝
に つ い て も検 討 を 加 え た，な

お，15地点 の ス ギ 花粉症に 閥す る資料は，八 戸赤十字

病 院，秋 田赤 t” ’i：病 院 ，種 台 赤 十 字病院，長 岡赤十字

病院，金沢赤十字病院，7 ．．’セ ク ス 日本株式会 社，藤

沢薬 品一1：業株式会社 か ら 頂戴 し た ．ま た，1984年 の 本

嚇流彳1
．
状 況の 判定 は．本 症が全 国的に 大流行 し た 1982

年 と逆 に それ が 流 行 し な か i・た 1983年 の 各地 点 に お け

る 主 た る病院の 耳鼻咽 喉科外来 に お け る ス ギ花粉飛散

期の イ ソ タ ール   ，ア ル デ シ ン   の 消費蜃：との 比較 よ り

算定 した．

結　 果

　全 国各地 の 1983年 7 月 の MT と MN の 関係 は 表 1

に 示 す よ う に 全 国 15地 点 の う ち 福 澗 と 岡 山 で は

MT ＞ MN で あ る が ，そ の 他の 13地点 で は い ずれ も逆

に MN ＞ MT で あ っ た．また，同 じ15地点 の 同年 7 月

の 旬別 MT と 旬別 MN との 差 な ら び に 翌 春 の ス ギ 花

粉症 の 流行状況 を 表 2 に ま とめ た ，7 月の 旬別 MT と

方　法

　全国 に ほ ぼ均等 に 分散するよ うに ，15地点（青森市，

秋田市，仙台市，新潟市，東京，名古屋市，岐阜市，

高山市 ， 金沢市，大阪市，岡山市，広島市 ， 鳥取市 ，

福岡市，高知市） を設定 した ．各地点 に お け る 1983年

7 月の MT と MN の 値
3コお よ び 7 月の 各旬溺 MT4 ，と

そ の 旬別 MN と の 差を求め，それ らの 値 と翌 1984年 の

Abbreviations ：　DMT 　daily　 mean 　 temperature ；

聾 N 　mOnthly 　nOrma1S ； ｝IT　mean 　temperature

表 1　 各地 の 1983年 7 厚の MT と MN との 相関

地名 MN 　 　　 MT 地名 MN 　 　　 MT

青　森 209 　 ＞　 18．9 金　 沢 25．0　 ＞　 23．8
秋　 田 22．6　 ＞　 20．9 大　 販 27』　 ＞　 26．7

仙　 台 222 　 ＞　 19．9 岡　 1｝125 、9　 〈 　 26、4

新　潟 2弓 2　 ＞　 23．O 頂　 島 25．6　 ＞　 25 ．0

東 　京 252 　 ＞　 23、8 鳥　取 25．2　 ＞　 24．6

名古屋 256 　 ＞　 25 ．4 福　 岡 26 ，？　 ＜　 26．9

岐　阜 259 　 ＞　 25、4 高　 知 26．2　 ＞　 26．0

高　 山 22，5　 ＞　 2L6 単位 1 ℃
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表 2　 1983年 ア月旬別 MT の 対乎年馗推移 と

　　　　　 翌春の ス ギ花 粉症

地　名

，’
上 旬MT 一
上旬 MN

中旬 MT 一
中旬 MN 鴨濫「F羸

　 　 ．

青 　 森

秋　田

仙　台

一2、3
− 12

− 35

一1．6
− L7

− 2．4

　 　 r−2・1　 …不 流 行
　 　 ．− 2．2　 1不 　流　手亅
　 　 ト

ーu 　 i不 流　行

新　潟 一1．o 一1、2 一M 　i不 流 行

東　京

名 占犀

岐　阜

高　山

一2．8
− G．7
− G、4
− i1

一2．o
− 0．9
− 1．1
− 1．3

† O，6　 1流　 　 　石
　 　 E
＋ O 、7　 i流　 　 　行
　 　 ミ

† o、2　 i瀟　 　 　行
　 　 ；

−O、6　 …流　 　　行

金　沢
一

〇．9 一｝．8
　 　 1−o ．9　 ：不 　流　 行　 　 ．

大　 坂
一

〇．5 一1．2 ＋ o、9　 i流 　　 行

罔　 ［1耄 ＋ o．4 一
〇．4

　 　 L
＋ 1、3　 懽 　　　行

広 　島
一

〇．4 一1．8
　 　 L
＋ 03 　 i流　　 行

鳥　取

福 　 岡

高　知

一〇．1
− o．2
−．o、7

一1．7
− L7
一

皇、5

† o、／　 i流　　 行
　 　 旨

＋ 2 、4　 ［流　 　 　行
　 　 旨

d 、4　 i流　　 行　 　 ．

も低温 （冷夏） で あっ た．とこ ろ が，翌春の ス ギ 花粉

症 は 東北 ・北陸地方 の 5地点 （青森，秋田，仙台，新

潟、金沢） で は い ず れも流行 し なか っ た が，高山 だ け

は 流行 し た 、一
方，北陸地方 を 除 い て 東京以 西 の 9地

点 C東京，名古屋，岐阜，大阪，岡 山，広島、鳥取，

福岡，高知）で は い ずれ も翌春 ス ギ 花粉症が 流行 し た．

ま た，1979年 7 月 の 旬別 MT と旬別 MN と の 差 も、東

北地方の 3 地点 （青森，秋 田，新潟） で は そ の 全 kJと

もに マ イ ナ ス の 値を示 し た が，そ の 他 の 12地点で は そ

の 上 ・中旬 は い ずれ も マ イ ナ ス 値 であ っ た が，下旬に

到り ブ ラ ス 値に 転ず る と い う1983年の そ れ とほ ぼ 同 様

の バ タ ーン を 示 して い た （表 31）．しか し，そ の 翌年 の

1930年 春に お い て は ，こ れら12地点で も ス ギ花粉症が

流行 しな か っ た 事実 は 1984年 の 場 合 とは 大 きく異な っ

て い る ．

単位 ：℃

考　案

表 3　 1979年 7 月旬別 MT の 対平年値推移 と

翌春 の ス ギ花 粉 症

地　名
上 旬 MT 一
上 旬 MN

中旬 MT 一
中 旬 MN

；

下旬 MT 一
下 旬 MN

ス ギ 花粉症

青　森 一
〇．2 一L6 ｝

一G．5 不 　流　行

秋　田
一

〇．4 一
上．o　 l

　 　 i
一

〇．5 不 　流　行

仙　台 十 L3 一221 ÷0、4 不 　流　行

新　潟 o．o 一Lo 一〇．2 不 　流　行

東　京 ÷ L3 一2．3 ÷o．9 不 　 流 　 行

名古屋 一
〇．7 一L7 ÷ 1．D 不 　流　行

岐　阜
一G．5 一1．3 ÷ 1．4 不 　流　行

高　山 一五、4 一L3 ÷O．3 不 　 流 　 行
し

金 　 沢
一

〇，7 一1．5
　　 L

Te ．3
　 　 ：

i不 　流　行

大　阪 一〇，7 一1．3 † ε．6 不 　流　行

岡 山 i 一G．7 一1．2 一rO ．8 不　流　行

広 島 i 一L2 一L7 十 〇，4 不 　流　行

鳥 転　
一

〇．4．
一L7 十 〇、9 不 　流　行

福 　岡 ｛ 一
〇．5 一1，7 十〇．9 不 　流　行

高 知 1 一L7 一1．3 十〇．3 不 　流 　行

単 位
’
℃

旬別 MN と の 差を み る と，全地 点の うち 上 旬 MT が

上旬 MN を上回るの は 岡山 （to ．4℃）の み で あっ た．

ま た，中旬で は こ の 饐が全 地 点 と も マ イ ナ ス を示 し た ．

とこ ろ が ，下旬に お い て は 主 として 東北 ・北陸地方の

6 地点 （青森、秋 田 ，仙台，新潟，金沢，高山）で は

こ の値が マ イ ナ ス を示すが，他の 9地点 で は こ れ が プ

ラ ス で あ っ た ，すなわ ち，主 と し て 東北
・北陸地方の

6 地点 に お い て は，1983年 7 月は 全旬と もに 平年よ り

　序論で 述べ た よ うに ，19S3年 7 月の 北冷西暑 の 現象

は 表 1 に 示す と お り福岡と岡山 で は MT ＞ MN で あ

る が、他 の 13地点 で は い ずれ も MN ＞ MT とい う事実

か らも明 らか で あ る．こ の 関係か ら予測 で きる こ と は
，

福岡 と岡山，もう少し拡大 して も九州 と山陽地方で は

翌年 ス ギ花粉症 は 流行す る が，そ の 他の 地域で は 本症

は 流行 しない とい うこ とで あ る．と こ ろ が，実際 に は

表 2 に 示すご と く東北，北陸地方を除 く地域 で は 1984

年春 に 本症 の 流行を み る に 到っ た．本症の 流行予測 が

こ の よ うに 広 い 地域 で は ずれた 理 由を第 8報 で 種 々 検

討 し，ス ギ の 雄花芽分化 の 成績を左右す る の は，従来

唱 え て きた 7 月 の MT と MN の 関係だ け で は な く，

そ の 旬別 MT と MN の 関係 に もあ る と報告 した．し

か し，第 8 報に お い て ，各地 の 1983年 7 月旬別 MT と

比較し た の は 7 月全体 の MT の MN で あ っ て，そ の

旬別 MN で は なか っ た ．と こ ろ が，正確な暑 さの 指標

を 得 る た め に は ，旬別 MT と 旬別 MN と の 差 を 求 め

る の が適当 と思わ れ る．そ こで ，そ の 方法 に 準拠 した

と こ ろ，表 3 に 示すご と く 7 月の 旬別 MT と旬別 MN

との 差 が そ の 上 ・中 ・下旬 の 順 に マ イ ナ ス ，マ イ ナ ス
，

プ ラ ス （た だ し，厳密に は 毆山だ けは 上 旬 が プ ラ ス ）

とな っ て い る東京以 西 の 9 地点（東京，名古屋，岐阜、

大阪 ， 岡山 ， 広島， 鳥取 ， 福岡， 高知）で は い ずれ も

翌 1984年春に は ス ギ 花粉症が流行し て い る． こ の 理由

に つ い て は ，こ れ ら 9 地点 で は 1983年 7 月 上 ・中旬は
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図 1 ．　1983年の 東 北 ・北 陸 地 方に お け る 7 月下旬の DMT の 推移 と下 旬 MN と の 相関．

31 日

平年 に 比 べ 気温が低か っ た が，下旬 に 到 っ て
一気1こ平

年 よ り暑 くな り．下旬の 10 日問 に 雄花芽が 活発に 分化

した結果 で あ る こ とが 推測 され る．一方，東北 ・北陸

地方 の 5 地点 （青森，秋 田，仙台，新潟 ， 金沢） で は

7 月の 旬別 MT と旬別 MN と の 差 が ，そ の 上
・
中

・
下

旬と も マ イ ナ ス の 値 と な っ て い る 。す な わ ち，こ れ ら

地方 で は 7月 が 全旬 を通 じて低温であ っ た た め に 雄花

芽 ；t 分化す る こ とが で きず，翌春は 花粉が飛散し な い

の で ス ギ花粉症 は流行 しな か っ たの で あろ う．と こ ろ

が
，

こ こ で興味深い の は
， 高 山 が 東北

。
北陸地方 の 5

地点 と同 じく 7 月 は 全旬を通 じ て低温 で あ っ た に も拘

ら ず ，
翌 春 に は ス ギ 花粉が平 年 の 5倍量 も飛散し花粉

症 が流行 した と い う事実 で あ る．こ の 理 由 と し て は 2

つ の 要因が考え られ る，そ の 第 1は，高山 に お け る 1983

年 7 月下旬の 日平均気温 （DMT ：daily　mean 　temper −

ature ）の 推移 パ タ ーソ に ある と考 え ら れ る．高山で は

同年 7 月 21日か ら25日 ま で は DMT が い ず れ もそ の

下旬 MN よ り低 い 値を示 し て い る （図 1 ）が
，
26日 以

降は 30日 を除い て い ず れ もそれ が下旬 MN 以上 の 値

と な っ て い る，すなわ ち
， 高 山 で は 同 年 は 7 月下旬 の

うちそ の 前半 は 著 しい 低温 で あ る が ，後半 に は 平年 よ

り も高温に 転 じて い る た め，その 時点 で 著 しい 勢 い で

雄花芽が分化 した の で あろ う．
一一

方 ， 青森 ， 秋 田
， 仙

台 で は同年 7月は 上 ・中旬 は 言 うまで もな く，下旬に

お い て も DMT の 上昇傾向 は 認 め られず，そ の た め雄

花芽 は あ ま り分化 し得な か っ た と推察 され る L また ，

新潟と金沢 で は 7 月下旬に DMT の 上昇傾 向 が 認 め

ら れ る もの の ，それ が 下旬 MN 以上 に な っ た 日数は 前

者で 2 日 ， 後者で 3 日 と高 山 に 比 ぺ れぽその 期間が短

い た め
， 雄花芽が分化す る ま で に は 到らな か っ た と考

えられる．第 2 の 理 由は ，ス ギ の 品種 と 気温 お よ び 雄

花芽分化と の 関係で あ ろ う．す なわ ち，安 江 ら叫 こ よれ

ぽ 日本 の ス ギは 表 日本系 の K ・タ イ プ．裏 日本系 の S一

タ イ ブ，東北系の P・タ イ ブ に 3 分類 され る が，そ の う

ち 高山を中心 とする岐阜県飛騨地方 の ス ギ は 意外 に も

（地理的 に 同地方 は 裏 日本側 に 位置す る た め）K ・タ イ

ブ に 属す る もの で あ る． こ の 事実と前述の 各地 の 1983

年 7 月の 旬別 MT の 推移 と を合わ せ て 考察す ると，東

京以 西 の表 日本系の ス ギ lt　1 旬 が 高温 あ る い は 高山 の

よ うに 1旬 の うちの 5 日 間 だ けが高温と い う よ うな 気

N 工工
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温 の 上昇顔向に 敏感 に 反応 して そ の 雄花芽を分化さぜ

る と考え ら れ る．一
方，東北 ・北陸 （裏日本 ）系 の ス

ギで は金沢や新潟 の 例 に み られ る ご と く，そ の 螻花芽

分化能力 は 気 混の 上 昇 に さ ほ ど敏感に 反癒す る とは 言

い 難 い 、特 に，吏北地方 で は 長年月 に 亘 る 夏期 の 冷害

と稲 の 作柄 と の 歴 史が示 すとお り，ス ギ に お い て も 7

月の 1 旬の 後半 で 若 干 の 気温 の t，昇がみ られ た くら い

て は ，そ の 雄花芽を分化 さぜ な い と も考え られ る．

　 また ，ユ979年 と1983年 の ア月に お い て は ，前者 て は

そ の 10地点 に お い て、後者 で は その 8地点 で 旬別 MT
と旬別 MN と の 差 が 各旬毎 に マ イ ナ ス ，マ イ ナ ス ，ブ

ラ ス と 全 く同 一の パ タ ー
γ を示 し て い た ．と こ ろ が ，

それ に も拘 らず前者で は 翌年、その 全地点 で ス ギ 花粉

症 は 流行 せ ず ， 後者で は 逆 に それが 全地点 で 流行 した．
こ の よ うな 差 が 両年度 の 閻 に 出現 した 理 由 に つ い て

は ，1979年 は ス ギ 花粉症 の 大薩行年に あた る こ と か ら，
ス ギ 花粉 が 大量 に 飛敬 し，そ の 種 了

．
結実成績 も良好（日

本林業技術霊会末公表資料） で あ っ た が，1983年 は 同

症 の 不 流行年に あた り，同上成繧が凶作で あ っ た こ と

に よ る と思 わ れ る．すなわち，こ の マ イ ナ ス ， マ イ ナ

ス ，ブ ラ ス と い う 7月 の 平年値 に 比べ た旬別 MT の 推

移 パ タ
ー

ン は ，ス ギ の 雄花芽分化条件 と し て は 最良の

もの で は ない （最良の それは全旬を 通 じて ブ ラ ス の 値，

すなわ ち 著 しい 高温 で あ る ♪，し た が っ て，ス ギ で は そ

の 種 子結実 成 績良好年 の 7 月 に こ の パ タ
・一

γ に な れ

ぽ，無理 を し て 雄花芽を分化させ る こ とは しな い で あ

ろ う．逆 に ，同上成績 不 良年 に は こ の パ タ
ー

ノ で も雄

花芽を分化 させ な い と 2年 つ づ きの 同上成績 不 良年 と

な る た め ，止 むな く平年 に 比 べ て 旬別 MT が プ ラ ス に

な っ た旬に 雄花芽を分化 さ せ る の で は な い か と 思わ れ．

る．す なわ ち，ス ギ で は 種族繁栄 の た め の 樹木の 生 理

機構が気温 と雄花芽分 化 と の 関係 に 密接 に 係 わ っ て い

る と考え られ る，

　以 ．h の 結果 と 第 8 報 の 結果 と を合わ せ検討 した と こ

ろ， 7月 の気温 と翌年春の ス ギ 花粉飛散量 お よ び ス ギ

花粉症 との 間 に は 表 4 の よ うな 柑関 が あ る こ とを明 ら

か にする こ とが で きた ．す なわ ち，表 4 で は 7 月 が 高

温 （MT ＞ MN ）の と きの 翌春 の 花粉飛散量 お よ び ス ギ

花粉症 の 流行状況 の 予測 は 従来ど お りで ある が， 7 月

が 低温 （MN ≧MT ）の 場合 の それ らの 予測法 が第 1報

の 場合 とは 若下異な っ て い る．第 8報で は 7 月が低温

の 場合に は 翌春の 花粉飛散量 が激減し ス ギ 花粉症が流

行 し な い と し て い た ．しか し，本研究 か らは ， 7 月が

低温 で もそ の 旬別 MT が 旬別 MN を 上 回 る 旬 が あ

衰 ・1　 7 月の 気 潟 と 翌 年 春の 花羚 飛 散 量，

　　　 ス ギ 花 粉症 と の 柑 関 （改 訂 ）

MT とM ．X の 闘螺 講継 匸 獅 『
MT 、M 闘 。 　「

一
覇 蕊 r

一

脳 曁 ⊥一薹」篇
　　　　 　　　 M

「
「・乎 均気 温　MN ：MT の

・
ド年値

絃一だ し、7 封 が 低 潟（MN ≧ MT ）で も，旬 別 MT ＞ 旬別

MN の 旬が あ り．且 つ そ の 年 度の 春 に 着花賦 態が 下 良 で あ

れ ば，そ の 旬に 雄 花 芽は 分化 す るた め 習 奉の 花粉飛散 量it

増鮪 L ．x ギ 花鯰症は 流 行す る，また，旬別 e・fT ＞ 旬溺 MN
の 旬が あ っ て も、モ の 年 度 の 春 の 着花状 態が 非 常に 良 い と

きに は ．その 旬に も雄花孫 よ余 り分 化せ ず、翌春の 花扮 飛

散量は 臓少 し、ス ギ苑 将症 は 流 行 し な い ．

D，．且．つ そ の 年度の 春に ス ギ の 着花状態が不 良で 花粉

が飛散 して い なけれ ば，そ の 旬 に 雄花芽 は 分 化す る た

め 翌 春 の 花粉飛散 景は 増加 し，同症 が 流行す る こ と も

あ り得る こ と が明 らか とな っ た．な お， 7 月 が 低温 の

場合 の 表現を第 8報 で は MN ＞ MT ， 表 4 で は MN ≧

MT と して い る が，こ れ は 本研究 で 全 国 の 気温 と ス ギ

花粉症 の 流行状況 とを詳細 に 検討 し た 結果 ， 表 4 の ご

と く改訂 した もの で あ る．す な わ ち，1980年 に 東京で

は 7 月 の MT と MN とが 同
一

値 で あ っ た が，その 翌

春に は ス ギ 花粉症 が 全 く流行 しな か っ た と い う事実 が

明 ら か に さ れ た た め で あ る，

結　語

　従来，春先 に ス ギ花粉症が流行す るか 否 か は，前年

7 月 の 平均気温 と そ の 平年値 と の 関係を検討す る こ と

に よ り予測が可能で あ っ た．その 方法に 準 じて 1984年

春の 全国の ス ギ 花紛 症 流行状況を予測 し た と こ ろ，ブ、

略東北 ・北陸地方 と九州 ・
山陽地方で は 予測 どお り と

な っ た が，そ の 他 の 地域 で は 予測が は ずれ る とい う結

果 に な っ た．そ こ で ，本報告 で は 1983年 7 月を含め た

過去 の 7 月旬別 平 均 気温 を 詳細 に 検 討 し．以下 の 結果

を得た．

　1．ス ギ 雄 花芽分化成績 （ス ギ 花粉症流行程 度）の 予

測法 は， 7 月 が高温 （MT ＞ MN ）ならば従来 どお りで

よ い ．

　2．従来の 報告で は， 7月 が 低温 （MN ＞ MT ）な ら

ぽ雄花芽 は 分化 し な い と し た が，そ の 1 旬が高温 （旬

別 MT ＞ 旬別 MN ）の と きに は，そ の 分化 が あ り得 る
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こ とが 判 明 し た．

　3，1993年 7 月 の よ うに ，そ の 1 旬 が 高温 で ，且 つ そ

の 奪度の 春に ス ギ花粉が飛散し て い な い 場合 に は その

旬に 雄 花 芽 は 著 し く分 化 し，翌春 の 花粉飛散量 は 増りU

す るた め ス ギ花粉症 は 疏行す る，

　4，1979年 7 月の よ うに
， そ の 1 旬 が 高温 で もそ の 年

度 の 春に ス ギ花粉 が 大 量に 飛散 して い る 場合に は，そ

の 旬に 堆花芽 は あま り分化 し ない ，した が っ て，翌 1980

年・に は ス ギ 花粉 は あ ま り飛散 し な か っ た と 考 え られ

る．

　以上 の 結果か ら，1984年 に 広 い 地域 で ス ギ 花粉症流

行 i’測が は ずれ た 理 由が舅 らか とな っ た．こ の 結果 は，

今後の 本症 の 流行程変を予測す る に あ た っ て 大い に 役

江 つ もの で あ る と考 え る．

　本研究 を進め る に あた り，種 ・々：臼意義 な御助 言 を 頂 きま

し．た 峻阜大学農学蔀 大 内幸 雄 教 授，大 橋 英 雄 助 教 授，高 山 測

靈所川村孝
一
所長 な ら び に 本 院耳鼻 咽 喉 科大橋伸

一
部長 に

深 譴妻致 し ま す．

　本 論 文 の 要旨は ．第34回 日不 ア レ ル ギー
学会総会 （1984

年，京 者琶
1
） に お い て 発 裹 した，
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STUDIES 　OF 　TH ε POLLEN 　 GRAINS 　CAUSATIVE 　OF 　POLL ｛NOSIS （101

Correlation　 between　 Sugi　 P  玉llnosis　 and 　 Mean 　 Ten 　 Day 　 Temperature 　 in　 July

　 　 　 　 　 　 　 　 　 Futosh｛Yamazakl

D ゆ art ，nent 　of
’
HospitalP／lannary ，　TakayaTna　1〜ed 　Cro∬ llosPital

　　 Vhether　Sugi　POII三nos 重s　is　prevaler】t　or 　not 　can 　be　correlated 　to　the　performance　record 　of　the　differentiation　of 辻s

male 且owerbuds ．　lt　一
’as　forecasted　that　this　disease　would 　no しbe　prevalent　iil　the　spring 　o ［　1984　except 　in　two 　reg｛ons

− Kyushu 　and 　Sanyo− as　tbe　temperatロ re　in　July，1983　was 　espeCially ［ow 　throughout 　most 　of 　thc　country ．　Indeed、
亡he　disease　was 　preva皇enhn 　Kyushu 　and 　Sanyo τeg めns 　but，　contrary 　to　the　forecast，　it　was 　also 　prevalent　in　many

other 　regions 　of　the　country （exce μ Tohoku 　and 　Hokuriku ）．　Based　on しhis　fact，　we 　invesしigaしed 　some 　meteorological

factors，　in　addition 　to ヒhe　mei 匙n　temperature　in　Ju【yof　the　prior　year，　which 　may 　have　had　a　favorable圭n蠡uence 叩 on

thedifferentiatlon　oEthe 　male 疂ower 　buds．The　resultswere 　asfollows ；

　 The 　forecasting　mehtod 　on　the　performance　record 　of 　the　differentiation　of　the　male 　fiower　buds ，　Le．　the　so 　called

degree　of　prevalence　of 　Sugi　pollinosis，　was 　the　same 　as　in　the　former　re 併｝rt　when 　the 　mean 　temperature　in　July　was
hlgher　than　the　July　norm 　of 　previous　years．

　　lt・has・bee。　said 　in　Ihe　f・ rlner 　rep 。rUhat ヒhe・male 　fiower　buds　a ・e ・・t・differentiated・ifヒhe　mean 　temperature　in

july　is！ower 　than 　the　July　norm 　of　previous　ycars・

　　However ，　we 　have　now 　confirmed 　that　the　male 　flower　bunds　are　also　di丘erentiated 　in　that　season 　if　the　mean

te即 釘 atUre　of　one 　of　the　3　tenday 　periOd　units
’

　in　July　is　higher　than 　the　previous　years
’
nom 　for　the　corresponding

ten −day　periOd齟 it　j皿 Ju歪y．
　　

＋The　temperature ，　when 　wc 　discuss　factors孟n 恥 encing 　the　differentiaしion　of　Sugi　male £ ower 　buds，曲 ould 　not　be
stud 茎ed 　in　ene 　month ロ nit ．　Rather　1t　should 　be　analyzed 且 ccording 　to　ten ｛1ay   its，dividing　the　month σuly》into　three

par亡s　i、e，　the　first毫en 　days，しhe　middle 　ten　days　and 　the　last　ten　days，
　　The　ma ［e 疊ower 　buds　differenしiate　i負 he　mean 　temperature　of 　a 　ten づay 　period　in　July　is　hlgh　and 　Sugi　pollen
grai・ swere 　n ・t　dispersed　in　the　spring ・f　the跏 e 隅 r．　C・ n ・equently ．　Lhe副 en　dlspersi・n　v ・lume　wi ］1　i・・rease 　and

Sugi　po童…inosis　win 　be　prevalentinヒhe　fonow孟rlg　sphing ・

　　These 　results 　suggest 　that　the 　male 　flo“ rer 　b砥ds　w 田 be　ab ｝e　to　differentiate　more 　aIld　Sugi　pOllinosis　will 　be

prevalent　in　the　following　spring 　ifthe　mean 　temperature　of　one 　of　the　ten冠ay　periods　in　July　is　hlgher，　even 　thGugh

亡he　mean 　month 　temperature 　dur・ng　that　same 　month 　is　lowcr，
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