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わ が 則 に お け る 米杉材使用 の 推移

　わが［母 こ お け と 米惨蜷息 の 報告 は ！9‘
）年 ズ 大物t；：内 ，ヒ

真 4i教授 手
胃

が 最 切 て あ る， 当 町 は 関 東大工
F
三後 て 大

星 の 米重材が輪 入 さ れ ，声
京市内の 建疑職人 中に 多 数 の

患考を 出 した．しか しそ の 麦米杉 は 演用 されな くな りLL

目を ひ か な くなつ た．そ して 1955年頃 か ら再）米FLの 韓

入 が 知 よ り．そ の 使！li艮 が ：挈 し，そ の 頃 か ら再 び 米 レ

材 を 象 茂 う人辻 の 「」に 隔 息様症 状摂 出や す い こ とが 汀 1

さ れ る に い f： つ ナこ．

　米杉 に 限定せ ずに 又 献的考察を 衙な う と 1960年 i 吾

皹 木曽地方 の 木
一
Il 者 に ネ ズ コ に よ る 隔 忌 の 報 キか あ

り
：〕，19租 年 に は ．．玉 県 で 米杉喘息症倒（含死 亡 の の 臨床

報告
e ｝

がある．IE　：8年 に なる と群霧 具の 1くユ 業者 の 米杉

ナ よ び ラ ワ ン に よ る牛 息の 疫学馬 査
’
｝ ，静

♂ 県の ク ワ ；季

鳴 急症例
．
　秋円 県能民市 の 米杉喘息

η

， 広 島県 の リ ョ ウ

ブ細工 お よ 乙 玩 共製造業老 ）譱息圭しP冫， 19÷ 年 に は ．二

木県鹿沼「黯こ お け る ノ 杉喘息
｝，東京都青鴫市の 米杉 1

、 ，

息 豆 例
恥

な ど据次い で 学会報眷さ れ る に い た つ た．外自

文献 で は 1967年 Michaels が Canada の 木工 ：
’
y，　t の 米 杉

隔息
1：1，聾 59年 SOS揃 an らが ア メ 卩力 に オ．・、る 範例  

M ｛lne ら オ オ ース ト ラ ヲア の 症 例
’
を 輙告 して い る．

　私達 は 蛎オ県鹿 、L 市当局，　 i亀呂列＃基 隼監 督署 の 依頴

お よ び 三ゲ動省災害科 、夏託 研 尹 y ＿も とづ さ ，主 と L て

鹿 沼 市木工 団地組 台員を対象 と して 疫宇調査 お よび隔天

岩塗菰
．
を行なつ て きた ，そ の 後，東や都青梅市 の 米杉 、．．

寉疲例を調五ナる機会を え た の で 逐次和 果を転嶺する，

　 本欝究に 支　＿た 費．ilは，鹿沼 「li当局，鹿．雲不 材 ヱ

　 業 団 嬉 諺 厨 ＿合，漬 召建 只 布 工 竺嗣
’
呈合 お よ 乙 屶 停

　 省 災 ¢ 科 ご、：に 関 す る 委 モ 珊 瓦費 に よ る もの で るそ・r

　本 棄日 は 日本木材輸 入協会 の 鈴木楯臣氏 ， 口 本米材協

識 お お よひ ｝i、浜米利鵠会の 藤 井磯 五 郎事務局長 の 好意 に

よ ウ提洪 され た 告類 を 汀
．
：．し．て 4 『的 の た め IC再 編

隣比し

た もの で あ る．

　 乏．　米
† 報 入 の 啄 聟 屮拍移

　 k 肯 とは ア ラ ス カ ，カ ァ ダ （British　Co ］umbia 州〉 お

よ び 台 射コ 太
’1ド浮 云：諸 想か ら輸 入 さ れ る 木材 の こ と で あ

る、大　7，分が丸∴ （Lo郵 の まま翰入 され て い るが ，

一

デ
Ll

ば 角樗 〔Square） お よび 朽 材 （LunibpF＞ ｝二 加 匸 され

て くる ，木材 の 量虫lh毒に は ［際規約に 基 つ きすべ て の

木 Ulこ
、／

い て Meth｝
・l　bromide挿 蒸 が 行なわれ て い る．

角 摂お よひ ，

墨 t，じ
尹
幽

己 で ，丸太ミよお が 国 の 陸 上 げ潜 に

お い て 行 な わ れて い る ．米 甘の 内噂 は Hemlock （ツ ガ ），

Heml 〔〕ck 　 Baby 、　Port　 O 厂f〔nd 　 Ceder1　Spruce （ニ ゾ マ ッ ）

Spruce　Fir （ア ヵ／・リ モ ミ ），　Pi肥 　匙！ 並D ，DOtiglas　Fir

（ダ グ ヲ ス モ ミ），
Yel1  〜、

’eeder　Was 書ern 　Red 　Ceder （米

杉），Clotton　Wood （ピ コ ハマ ヤ ナ ギ ．．：プ ラ）そ の 他不 明

木材 Arask？．n 　 Log − ：ア ラ ス カ 丸 太 ） な ど と分類されて

い る．未材の 輪 入 は 図 ！iCr し た よ うに 1957年頃 は 〔 木

赫董 て
一
万立方 メ

ー
トル で あつ た も の が ，1961年か ら約

8 にに ．＿，増 して 205 ］i一註プ）
1
メ
ーi・ノレ とな り以隆急ナ曽の

．．
途 を た ど ウ 19t］C，年は 535 万 立方 メ

ー
トル ，】968 年 は

i ，099万方 メ ートル と な り約 10年間 に 44倍 に 拡大 され

た，輪 ノ注 上
．「
は 1960乍 ま て は 東京，横浜，川晴 ， 名古

lf　大 堤，神戸な どの 主要港 九 rナで あっ た ガ J　 6三年以後

は 全国 各譜 ゲ 恒ヒげ され．，66年現在 で 総陸 上 量の 約半数

が 主要懇 ブ 等 上げ され る
’
＝至 っ た ．

　2， 米杉f 輪入 の 歴年刷推移
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区 2 ，　ヤVestern　red 　⊂ eder 　孛自メ丶 の 暦 年推移，

　米杉 は Western 　 r∈d　 ceder 　 thuja 　 plicataで ス ギ と い う

よ りは ツ ガ の
一

種 で あ る 、掴質 に 強 い 芳香 が あ る の が

特徴 で あ る．XVestern　 red し e面 輸入 の 歴 年別推移を

み る と図 2 の ご と くで あ る．60年まで は 丸太 材 （L 。 g）

だ げ少量 （1 万立 方 メ
ー

トル 内外） の 輸 入 で あつ た が ，

61年 に 正4万立方 メ ー
トル に お よ ぶ 大量 の 輸 入ボ あ IP ，丸

太材ばか Oで な く板材も輸入 さ れ た ，以後62， 63年は
一

時 4〜 E 万立方 メ
ー

トル に 減少 したがそれ以後 は 増加 の

一途を た ど り66年に は 24万 立 方 メ ートル を 上 まわ り ， 68

年は44万 立 方 メ ー トル に達 した ． Westem 　red 　 CEder の

需要が急激 に の び て い る こ とを 示 して い る ，

　国男婆に み た 米材の 輸入 は ア ラ ス カ
，

カ ナ ダ ，米国で あ

るが ，Westem 　 red 　 ceder だけ kこ っ い て み る と図 3 の よ

うに 61年 は カ ナ ダ が 7 ，を 占め ， 板材 ， 丸 太材が ほ ぼ 同量 ，

米田か らは カ ナ ダ と同量 の 丸太材 が 輸 入 され た ，そ の 後

Naskaヨc魚贓 殉 肋 臆 蜘 to畔｛］e 「輪mi ・

図 4 、1968年積 み 地 別 鞴 入 数量．

米 国 か ら の 輸入 が急増 し，68年度は 米国32万立方メ ー ト

ル （丸 太 ），カ ナ ダ11万 立 方 メ
ー

トル （丸太 と板材） とな

つ て い る．

　 3． 米杉材 出荷状況

　米杉材の 産垉 を 推定す る た め に 船積 み 地別 に 1968年 の

輪 入 量 をみ る と図 4 の よ うに ア ラ ス カ か ら の 輸入 は な

く，カ ナ ダの British　Colornb｛a 州，米国 の Ore 即 11 州 ，

Washingt ・ n 州 ，Ca 畏ifornia州か ら 船積 み さ れ、，量的 に

は Washington ：1・i仂莞最大 で こ れ は 丸太材の み で ある．

ヵ ナ ダ が こ れ に っ ぎ，こ れ は メL太，板材が相半ば し て い

る．

　1968年 の 米杉材月励輸入 量 の 変動 を み る と 図 5 の よ う

に 5，6 ，7 月が最大 で 以後減少す る ． こ れ は 末材採

取 ，船稽 み が 原 産 地 の 気 喉 と 深 い 開 係 が あ る と思 わ れ

る．
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　4、米杉材輸入港 の 分布

　前述 の よ うに 19δ0年ま で は東京そ の 他主要港 慧 ナに 少

量睦上げ さ れ て い た 米杉材 が ．61年以後全 国 の 各港に 陸

上 げされ る よ うに な つ た ，66年 の 集計 に 基づ い て 地 図一L

に 輸入港を記入 して み る と，図 5 の よ うに 全国各地に 分

散 して い る．

　 しか し睦上量を み る と図 6 の け表 の よ うに 東京 が 約半

数 を占め ，横浜 ， 川畸 を 含め る と5昭6に 達す る．あ とは

名古屋お よび その 周辺 ，阪禅 ，和蔑茨山 地区 に 集 まっ て

い る ．秋円 に 陸 上 げさ れ る量 も無視 で きな い ．

　 こ の 陸上 げ状況か らみ る と全国的に 建材お よび 木 ⊥ 楽

喧
鼎

垂 l

l鋸

靉
1霧
1
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者に 消費され て い る と考え て よか ろ う．

　 19δ8年度 の i要 巻 別 米 杉材輸 入 量 は pa　7 の よ うに 東京

が最 k で ，繊浜，用崎を 合わ せ る と全量 の
’

t
’
eに達 して い

る．そ の 他の 港に 陸 上 ：ずされ る 量 が 急 増 し，ま す ます 米

杉材斛 全国的 に 消費 され て い る と考え られ よ う．

　tt， 米杉材 の 国内流通機構

　東京港を例 に とる と，製材 （船積地姨蒸ずみ ） は輸入

商社に よ りそ の ま ま陸 上げ され て 晴灘埠顕 の 野漂に 野 天

積 み さ≠しる ．こ れを荷役業者が ト ラ
ッ

ク で 江東区木揚に

ある材木間 …i：に 運搬す る．丸太ぽ説関で 燻蒸後海水 に 入

れ イ カ ダに 組 み ．三 と して 東芸轎近 くの 東京都貯木場

（水蚕）に 船 で 曳航 廴て きて ，集 め て 必要 に 応 じて 木場 の

材
．
木 問 屋 セこ運 搬 す る．

　木易 で は 輸 入九太 ，板 材そ の ま ま も取 引きさ れ，た と

え ば 鹿 沼 木 材 ⊥ 業 団 地 の よ うに 大 規 模 に 行 な つ て い る と

こ ろ に は 丸太 の ま ま列 車あ る い は ト ラ ッ
ク で 運撮 され る

が ，一一一
方第 1 次 の 製板あ る い は 製材を行なつ て い る 会社

もあ り，
こ こ で 緇 か く製板 ， ま た 1よ角材 に さ れ た もの が

小売店 を経 て 加 工 菜者 iこ渡 され て い る ．こ の 1 侮は 最終

加工 だ けを や つ て い る青梅な ど の 家内 工業的な小企業で

あ る．

　以一ヒの 流通経路か ら考え る と ， 米杉喘息発生 の 可能性

は 下記 6 種 の 職業 に 従事す る もの で あ るが ，現在 の 時点

で は 製 板 ，木材加工 業者 の 発病 が わ か つ て い る だ け で あ

る．税鴎に お け る燻蒸従業員 ，板材野 天 積荷投業者 ，荷

役運難業者 ，製板
．
窯者 ，’

」
・売商 ．木樗細 丁：業従事者．
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対象 お よ び 方法

　1，　質問褒 （ア ン ケ ー
ト）調査

　表 1 の よ うな質問表を作成 し ．鹿眉木 工団地鵠同紲合

お よび 鹿孑召建員商工 組合 加 入 の 各事業所 に 働 く各従 業 畏

に 配布 し，昭和44年 正 月未 口 に 回収 した ．

　　 　　　　　 表 1 　健康 ア ソ ケ ー− 1・

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 月　 　 F
’

三蕾
1「

蕭
一

1鯉 ・ 1
（

礪 三掣藍
一

甅塾塗
　　　　　　嘉 ・ i蘯

＝ ・　 fi立 工 ・i
覊 往 症 ．

1港 最 く 　 2・鼠 ま 砿

隷 1欝 脚 1驫 驫・

）

・

i（⊃で か こ む ： 6・か ぎ 引 き 亭 す い （せ き，た ん ，鼻 水

弾 と　　・i　 詠 ， 洟 い 」 ）

　　 　　　　　 7．へ ん と 5 せ λ． 8．朸膜炎 9，結 核

　　 …イ ．鼻　　炎 （鼻水 t．：で て ，こ ま る 病 気 ）

　　　 ユ．起 こ i’ や す い 季節
．一

春
・

つ ゆ ど き，夏，秋，
　　　　　　　　　　 　　　冬
 
　　　 2，起 こ F；．℃ す い 畦 問

一・早 朝 ・“
：gii中 ・！

：

’
隻 ・晩

歉 … … ・ 灘
犠 鶴

窶1嘘1撫鷺：鞍 章驚 驫

等∵ ピ》欝 為

　 　
：＝．日 の 炎 症 　 1．］ に し み た 　 　 2．か ゆ く な つ た

　　　　　　　　　 3，赤 （、な つ ≠二　　　4．し・た ん だ

よび 当 日は事業所 の
一

部は 春季定期 健康診断 に 当 つ て い

た の で それ．に 出席 した
一

毅従業員合計 270人 で あ る ．

　 検査項 目 は 次 の 通 りで あ る ．

　問診表 ：表 2 の逋 りで ある．質問 …若ぽ こ の 研究に 従事

し た 医師 で 問診表記載 の 事項 を 1 人少な くとも10分以上

か け て質問 し記載 した ．内容 は 年 令．性測 ・職種 ・既往

症 ・家族 駆 ・ア レ ル ギ ー素質 ・呼 吸 器 自覚症状 と くに 鼻

炎 ，喘息，慢性気管支炎 お よび ア レ ル ギ ー
症状 と して 蕁

麻疹 、湿 疹 ．結 膜 炎 ，一一・般 症 状 と して 婚環器 症 状 お よび 神

．軽痛を調 べ た．とくに 漫性気管支炎 は 顕際的な Fletcher

規準を 日本式に した もの を 含 ませ た ，

　皮内反応 二 木工 団地 か ら持参 した 米杉 ， ラ ワ ン
，

ス プ

ル ース の 製材粟 か ら水抽出 の 粗 工 キ ス を作成 し （鳥居薬

品 KK に依 顛）厘 量比 で i，OOO倍液 お よび ヱOO倍液 を全

被検者 に 注射 し即時型皮内反応をみ た ．同時 に 対照反応

の 意味 て 市 販 崟内塵抗 摩 1，0GO倍藪を注射 した．

　肺機能検査 ： 日立電気 の Spiro　 comPutor ：を 使用 し ，

こ れ を Beriediet 　 Roth 呼吸計 （13．51 ）に 連絡 し ，強

舗肺活量 を 測定 し，％肺活量 ， 1秒肺活量，肺活量 1秒

率 ，最大 呼気速度等を 測 定 した ．

　採 皿1 ： 被検者 の 大部分 に 肘静脈か ら採 血 して 血 清を と

り，米杉な どを抗原 と し て 漁 清抗体価 の 測定 を 行なつ

た ．

　 　 　 　 　 祖 父 母

 

舞総 父 f！

　　 　　　 兄 　弟

ぜ ん そ く、　 じ ん ま し ん 、か ぶ れ ，

ぜ ん そ く ，　じ ん ま し ん ．　か ぶ れ ，

遣
．
ん そ く． じ ん ま し ん ．か ぶ れ ，

　2 ． 呼吸器症状を主 とす る 集団検診

　昭 和 44年 5 月 6 日 よ り 9 日に い た る問 ，上 記木 工 関 係

の 両組合 の 事業癬 に 働 く従業員を対象 に 呼 吸 器 症状を 主

とす る集団縦診を行な っ た．集まつ た 対象は ア ン ケ
ート

で 調 べ て 鶏息お よ び 職務 に 関係あ る と思 わ れ る症状 （蕁

麻疹，湿疹 鼻炎，結膜炎 ）を呈す る者 の ほ とん ど全員 お

成箍 お よ び 考案

　 ユ， 喘息様患者発生率

　質 問 表 の 配布 は ，協力 した 村 田 氏 の 説 明 に よ る と対象

工 員全部 （大部分 は 男性） で ，事務系 お よび 木材を取 り

扱 お ない 入は 除外 して ある，

　喘 息様患者発生率11よ全 員集団検診 が 可能 で あれば簡単

で あっ た が ，事業所 に よ り調査協力 に 差があ つ た．そ こ

で木工 団地20事業所 ， 建県商工 組合34事業所を質闘表回

収率 に よ り表 3 の ように 分類 して 患者発生率を検討 し

コに 。

　回収率が差 の あ る場合 ，真 の 患 者発生率は 不 明で あ る

が ，上 記 の 力法 で 類推 す る こ とは 可能 で あ る ．し か し 質

問表 （ア ン ケ ー ト）だ け で の 集計 は喘息様症状 が 患者 自

身 の 判断 ｝こ まか さ れ る の で 正 確 と は い え な い ，そ こ で 木

工 団地 に お い て は 喘息様患者全員を集同検診 に 出席さ せ

て 私た ち の 判断 で 驕息と い え．な い もの を除外 した 、こ れ

が団地補 正 値で あ る。
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業
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氏

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　表 2　 質 彊 表

　　 　　　　　　　　　　　　 　　　　 、　　　　　　 　　　　　　 昭 和 44年 4 月

　 　 　 　 　 舅 ・女 　年 令 　 　 　 事 業 所 　 　 　 　 木 材 名 （米 捗， ラ rt ソ 、ス プ ル
ー

ス ）．

事 務、裝 材，木取 二 ，無 工 ，糧 立工 ，目立 工 ，雑 役 ，他 （　　　 ）

翼を　 1 日　　　　 本 　　　　年 隠 す つ て い る ，

（　　 年 善 ま で ）　　　　 （ナ う て い た ）　　　　 試 の 質間 に 答 え て 印 を つ け て くだ さ い ．

せ
1

つ』゜
ぎ

．
で賄

、
きせ

・
も

いらば
・．
…せ

つ
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い
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）

夜

他

　

　

は
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こ齟
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」’　．’

　

　・．
ま問

冬

帶

ま

は

昼

（

段三：：：…P  そ ． よ ， な一
，！ き 、二 年 に 3 ヵ 月 位 毎 ヨ の よ

跡 粛
に 鰕 す か

（い い え）

（は い ）

引
　

ぜ「
十’亠、丿

勉 ）

．畫・だ ．L （い つ も ）

よの日毎位
［
月力3に年拭ん

「r°7
　

な

騫
匙
少

∴

鑓

“

G

“

G
かすま

（い い え ）

（は い ）

っ

繞

力

も

と

）

ひ
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が
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ん

闘

か
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せ

月
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カ

ち

槻
玉

が
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と

3
と

こ

近
こ

た

崇

た

い

4
ん

段蝸 為

鳶，
　 　 5，
切

れ

平 ら な 這 を 同 年 輩 の 人 と　
．嶺 に 普 通

の 歩 調 で 歩 い て 息 が 皆 し く な つ ま す

か

　　　　　 a ・　 平 ら な 道 を 普 通 に 歩 い て い る と き に

濾 総 瓢 二r二靄錨：1
　　　　 …　 　 ま す か

（い い え ）

（は い ）

（い い え）
（は い ）

　 1

ひ 1警 蒜 鑢 蠻 1諮

a．　 そ れ は ほ と ん ど 毎 ヨ で す か 　 （い い え ）　（は い ）

b．　非 常 に 慧 が 苦 し くて ゼ
ー

ゼ
ー

し rc発 　（い い え）
　　 炸 が あ つ た こ と が あ り ま す か 　 　　 　（は い ）

C、　 そ
．
の 発鐸 と 発 作 の 間 は 全 く普 運 の 状 　 （い い え ）

　　 懇 で す か （で し た か ）　　　　　　　 （は い ）

鼻
ヵ

ヌ

7．　 よ く 鼻 ；
’
L一つ ま つ た り ，　ま た は 鼻 汁 が

　 　 た く さ ん で て ム ズ ム ズ し た こ 冫 5 あ

　　 ワ ま す か （よ く と は 1 選 問 の f，ち 5
　　 日 以 L）

　　　　　忌：

訟 ：チ為
c ’
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）と き ば い つ も よ ウ た ん が 多 く で ま し 　 （い い え ）恥 　 　 　 　 ．　 　 （。 ． ）

　　　9．　 風 邪 を 引 き や す い で す か （ユ 年 に 4
張
　　　　　隠 以 上 ） 鍵 チ嶺

風 邪 旺 な 獣 法

震乙奮痛 ）

（

慧黏
ん

〜繍1
器 　 10，い ま ま で に か か つ た 呼 敷 器 の f5気

叱 い い え　　 　
9 ： い ノ

　　　　　　　　　 、　 （結 核 ） （肋 膜 炎 ）　（喘 息 ）　（外

為　　 そ れ は た ん で す か 　傷 手 街 ）　（陥 炎）　（肺気 腫）　（気

　　　　　　　　　　　管 支拡 張 症 ）　（そ の 他）　（　　冫

定 　 　 11．）ん ま し ん に な つ た こ と が あ
・
）ま す

h丶

乙た
　
つなに

　

れ

疹

ぶ

灘

か

12鼠周 、が ．あ 1） ま す か

かす

い

で

．
硫、
し

胤
ナ厂

’」
一

て
陣
∵

つ
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貘

目

緒雲

隠 賜 ： 諜 ＞

1：泰漁 聡管讐 礁
Ugt：鐸 1： 讐

鞭 あ り
〉 癢 皆難藷

海 斑

無1多耳 憙「華誘
一

蓴 ・ 漱 ・

響 　　14，幽 貧 コL 甲
・＿・＿り や f い で s か 　 （い い え ） （｝まし・）一…

一〉忌：　　重ぎ…彗寇
経 i15．神 経 痛 が 待 病 で す か

　 　 i−　 ．
r

一

　 豕 i

（い い え ） （は い ）や耄： 鷺 緋
と 頭 痛．全 身．肩．頚 ．魔 ．下 肢，背 中 ．腰

　　　16．島 な た の 家 族 三紅す 辷 に ゼ ん そ く． 1：

族 　　　　ん ま L ん 、7 レ ノレ ー
ギ 体 質 の 人 が い

既ド憎
ま す か

ノ丶
　

　’（

かす

そ

で入
・宀．

のど

せ

し
♪
工

丿n卩

質体
］

ギ
・少レア

為．跨
い

は

（，
し

父方 （祖父母，父），毋 方 （祖 父 毋，
毋 ），不 人，兄 弟

父 方 （詛 父 毋，父 ），母方 （祖 父 毋，
毋 〉，本 人，兄 弟

父 方 （祖 父 母 ，父）．母 方 （祖 父 毋 ，
毋 〉，本 人，兄 弟
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　　　 表 3 　 質問 表 こ よ る 喘 戸 様 患 老 発 　零《

　　　 　調 　　 査 　　．寸　　 象 　　　　　　　　　　　隔 　虐、振　 患 　 Er
「

全 員 　 暴 数 1 同 f・・b 患 L・　 X 醗
員

甥
答

80％ 冫．kt 150
一
34「．一 89，3 ユ1 7．3

一．−
9：2

，
凶 60％ 　〃 謎 0 360 66．6 ワ凵

42
一
−

4．1 6．1

40％ ti 317 153 48，2 4 ．4 9．2
質
　 　 　 地 以 　 下 313 85 27．1 3 1 ．o 3．5

1騒

「
丁

量叶 ユ320
．srt5

732 55．5 50 3 ．8 6 、8

80．ひ 以＿ 222 87．0 13 5 ．1 5r9
擁

捕
．

止

短

豪

解

60％ ，tt 446 294 65．9 ユ9 4．3 6．5

4tt　？・　 ，｛” 3S4 176 49，7 ユ2 3 ．4 6．8

以 　 下 2旦5 70 26・4　 1　 　 1

57．8　　
一一”
1　　　45

0、4 ユ．4

答
　 計

80「o 以 ⊥

避 Pl93 732 34 7 ．3

181 93．7 ／0 」 2 5．5

率 　　紐 60％ 〃 65 47 72．3 1 1．5 2．1

40　ov 　〃 48 23 47．9 1 2．1 4．3

合　 ミ　 　 以 　 下
　 　 I

　　l　　 一
ユ
’71 46 26，8 2 1 ．2 4．3

　　　　　　　　　　　　　 477　　　　　　　　　　：，9・7　　　　　　　　　62・2　　　　　　　．　！4　　　　　　　　　2・9
P 　梅 　　：：、　蔓覇　二弖

一
　　　　

一
　65

−
　　…　　　　　　　

．．
　…　　　　 ．　．一．　　　　12− 　　i− 一ユ豊亅

4　　i −．

　　” ： ） 団 地 榊 偵 と は u 団 撹 ・寺有 症 咎 を 集 x ・ ，嚇 だ、症 状 の 有無 を 堕 床的に 望
1・あ た も の ，解 答 せ

　　　　　
メ

に き た も 吟 が い る の で ，解 算 数 ・患 者 数 に 変 動 ノ あ る ．

　　　 2）　 青艇 甲 調 査 は
！ ．員 羅 査，怎 舌 は 検 ψ で 鐘 晶．

　　　　　　　（佐
’イ 木 等一物44日 東

一‘y 噺・｛．鼠 学 会）

4．7

　表 3 をみ る と喘息様患 者は 団 地全員 1320 名中 3、．i弩

て あ る が ，解扛 数 は 5謡6な の で 真 の 発ノi　 rC を ン、わ さ な

い ．質問表解答率 Tこ 分け て み る と通 ヲ6以上 の 群 の 患者発

生卆 は 厂地 7．3％ ， 懇台 5，2％で 敵高 で ある．しか し団

地40％ 以 下 ，組 合30％ 以 下 の 常 で 砿 質 問 表 だ ほ か ら得 る

患者発 生 率 と して は 氏す ぎ る．

　 こ れ を 鯉莟者数 の 怱者発生a1て み る と団地4  ％以上 の

解答一1 ：の 群 お よ び 墟合80％以圭 の 群で は 妥当な数 が で て

い るが ，団地 40％　LJドの 群 で は 低 く、組合 8D霧以上 の 3

群 で は 患 者数 ’ 少 な い た め f；顧性が 低 い ，以上 の 所見 は

調査非 臨力 （患著久職
「
）危険性 ， あ る い は 事業所 へ の 聖

督上 の 誤 解）が明 らか こ 影響 し て い る よ うに 署 わ れ る ．

　そ こ で tt，力体鰯の よか つ た 団龜事年 所 だ け て 本 メ、の 貧

間表 解 答 の 有無 に か か わ らず瑞患様患 者 と思 わ れた 者 は

な るべ く全貝 が集団撲；冫に 受診す る よ う努力 した ，隼 ま

っ た 患者を 私 た ちが 臨床 的 に 判 て した 上 で の 嶺者廴 亠 率

か表中の 団地補 止 f自で あ る．こ の 表 で は 質問表殤 合 T40

器以上 の 」 蘇 は 似 た発生率 （約 3 ．4 〜 5，1タ6）を 示 し・て

い る．

　 し た がつ て 騨沼木 r 弟従秉員間に は約 4 〜 5 ％ ｝こ 艦息

鎌患老溝発生 して い る と考 えられ る．こ の 発 生率は光井

’
ノ の 、ま者発生率 の 中釋 直を 示 して い る ．一方著者 ら も

？J力 した 肴梅 市 の 調 査成 疽 （18．4％）
ts 冫

に 比較する とは

るか に 妖呉

’
で あつ た ．

　i
−
ti
’
沼木工 門地 工 員 と青侮市木工 茉者 の 喘息発生率 の 差

に 考察 を加 え る と ，一番 日立 っ こ と は 団 地 で は 1乍果場が

よ く眼 」 ヒ 澄が
一
匸 備 して お り，青梅 て は 們人企業 の た め

作業 場 が 狭 く腰＿裏 置 が ヱ く な い こ と で あ る ．米杉吸 入

が 原因だ とすれば こ れ は 重要な こ とで あ る ． （こ の 問題

の 解析 は 後悉）

　2． 鴨貞様 ！憲 H お よ び ftiの ア レ ル ギ ー
症状 の 統讃 白観

・を

　1）　鴫息様患者 の 年次推移

　母 財 4年現 在で ，ア ン ケ
ー トに 答 えた ユ，029名中 で 喘

漕様 1状が あ り，発病年 ， そ の 他の 明 らか な もa260 名 に

つ き集計した の が ギ 8 図左 で あ る．鹿沼木 工 業界 で 米杉

をk 用 し は じめ た の は 竪、和 40年頃 で あ るか ，以 前 か ら 喘

日発作 の あつ た 12名を 除 く と，”S　3．患者 は 昭和 40年以上

に 急驃 し て い る こ と が わ か る．実際 に お い て 米杉 を 輸 入

し加 工 を始 め た後｝こ 切め て発症 した者 は 26名 （38％） で
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図 8 ．米 杉 瑞 ＿、の 発 甫年 次．発佯 ．間 ，摺 芯 季 郎．

1

．
ノ

恙

あ る ．

　2）　発1乍発現瞬間

　
一一・

激 ，こ 瑞 憲発作は 夜中か ら早 t．：に か 尹て 起 こ りや す

く．日中 こ とに 午後 は ノ ない の を原則 とす る．図 8 中央

は ア
’
一 　−t 一ト中で 着宇時

判
を 明記 した 4一ノ1の 集計 で あ

る．同
一・

人が重復 し て 記載 した の で 実数と総計 は
一

致 し

な い ．こ の 区 で 発佳発生率 を み る と．夜中 と早朝 ヵ
．
φ い

が
， 午後か ら晩方に か け て 意外 に 高 い 発生率 を 示 して い

る．こ の 傾向 は 米杉哲業 で 発症 した 21例 （点線） で は さ

らに 明腋 で あ る．こ れ は 仕事 との 開係を 示唆す る もの で

あ ろ う．

　年問 の 発作 の 消長 を 記 載した43倒 に つ い て 算 i た の

が 図 8右 で ある．ア ン ゲ
ー

トを とつ た の が冬期の た め も

あ る が ，冬を中心 に した発生率が高 く春が こ れ に っ い で

い る．

　
一

般 に ア レ ル ギ ー
型 の 喘息発主 は 秋 （9 ， 10｝ 11！百） に

ピ ーク 毒 あ る の で 　駐 沼の マ 象で は ： 桑要 因 そ の 他 を別

に 考 え な・，れぽ な らな い よ ） で あ る ．

　4）　瑤夛種始ij彳｝種症 U
［

犬しつヲこ生三率

　探蚕検診 で 発見 した 患者を嘴息 、鼻炎 ，蕁麻疹 ， 皮虞

炎 ， 眼靜膜炎の 11画 ＿拾つ て い く と 図 9 の よ うに なつ た ．
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図 9 ．疾 恵 と 鞍 種 の 1式 呉．

豊 衷
〔9i｝

fO　203拿・鴬

＝°

ロE

」
］°

す な わ ち 職息患者中 に は 鼻炎 ， 轟麻 語 の 併発者も含 まれ

る，た ゼ し実際的，＿は 喘窓、と鼻炎 は 台併す るが ，他 の 症

状は あ ま り重夜 して い ない ．同時 に 春季定期身体ギ査を

うけ た 91名の ⊥ 員を 天．噫 に した，

　各症 状 で 職 種を分け て み る と多少の 変化が み られ る．

元来 ，各職 種の 人 葭 数 は 不 i「1で ある ，した が つ て 丸照翫

（健吁者） の 姥卒 を iに L て ＿れ と比転 して 塩減を しら

べ る の が 一・番 ノ襾 的 で あ る．区 9 を み る とP’U
息，鼻炎、

薄庶疹 ，皮暫炎群 で ぱ 藤 1：s．一が 彡 く ．眼 結膜炎は 笈材職

に 多か つ た．： の 結果は 吸摩装置玄 果 の 不 じ 巧 ぶ ん な

る 職 鍾 （加 工 ） が
一

番 景
’
響 しや す L よ シで あ る ．襲材は

まだ 木
．
に 樟発挫分 の 多い き 亡 の 作業 で あ る こ とも考慮

す る必妥があ る．

　こ の 周題 を き らiこ ”
一　，二 旗あ しナこの が 図 1■で あ る．各
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⊥ Vl ，S 　 瓠 　　一，　 鋲 宜

⊥ 」な取

舜 10、4
’
杉 ，、業に x る 発病 稽 悪 デ

ー
状 と 職 橇 の 麁 係 ．

括
｝
状 を 別ゴ齢 こ 算 。 1．〔対象 は 重鍍す る ） し ， 米杉を取 ウ

扱わ な k 揖象を 隙外 し：「こ の で 対 象 教 は 図 9 と1−h異 な る ，

　 こ の 図 を 険 る と 米杉作業 己 よ る 写己柄増悪率 は 喘息 i3

箔 ，鼻炎 63弩 ，結膜炎f，T〆 6，皮磨 炎31％ で ，とくに 鼻炎

と結摸炎 に 影畢 が強 くて て い る．

　
脚

種劉に榎討す る と図 9 の 闘孫が さらに 明瞭に な り噛

皀と鼻炎 は 加 T ，結腹 炎け 製材職種 こ 米杉 の 影響が出 て

い る こ とがわ か っ た ，

　5）　各 種症状発 ｛：一￥
！

　丁 で に の べ た よ ワ に 1，［20名 の 全員を 調査 で ぎた わげ

で な い の で 真の 発生率は こ れ とは 違 つ て い る と思 うが ，

（喘息 て は 補 正 値 として 3 〜5 弩），生 の デ ー
タ の ま まで

も相互 の 比較但は わ か る の で 木工 団 地 工 員 だ けに つ い て

備 息，鼻炎 ，蕁蘇疹 、 k 膚炎 の 発生率を示 した の が表 4
｛ 　 　 　 　Ψ
し つ 広） ．

　下 段 の 症状別分類を み る と J
一番 S い 症状 は 鼻．炎 と眼

結膜炎で 喘，＿、の 約 2　iti　II達 して い る、
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石 崎　達 他 19−（5！1）

表 4 鹿 沼 木 工 強 地 組 含 ・工 員 ア ソ ケ
ー

ト成漿

餐 憲
一．

鼻 炎 蕁 瀬 賭 剰 雛 蹶 計
．

数

％

状

類

一一

症

分

主 132C・

ユoc

弓53

，4

86 　 　 47 　 　 46 　 旨 79

6▼5　　
・
　　　3．6 　　・

　　 3 ．5 　　1　　　6・O

　　　 瓦tt 　i 数 …　132CI各 　症

別 分 類 嶬 i ∬ 1

453

．4

ヱ2・1

　 9．4

3G322

．8

47　　　 　　　59

3．6　 　　　 　 4 ．5

ユ25

　 9 ．5

慧．： ヒ殺 は 患 者 に 重 複 な し （主 症 状 分 類．左 か ら ）．

　3． 各種症 状発 現 に お よ ぼす要 囚 の 解析

　主 要症状分類 に し た が う と左か ら拾 うの で 賑結謨炎 の

項 ぽ 隷粋に そ れ だ け しか な い 患者群 で ある．しか しそ れ

だ け で て きた結果は 明瞭 で あ る 、一．J
方 ，喘息 ， 鼻炎な ど

は そ の ま ま 外 の 症状 の 有無 を 考え な くて も直 接 米 杉 と の

関係を論 ぜ られ る もの で あ る ，こ れ ら の 事情 に も とづ き

主要分類群 1こ つ き，室内塰 （南 販 と 1，000倍濠）抗 原

皮内反忘場性率 ， 米杉作業 との 閨漂 ，気道閉塞性指摂

（肺活量 1秒率75％以下；）　：
ア レ ル ギ ー素質 ζ，2 等親以内

に 喘息 ， 蕁駄疹 ， 漏 疹 の 有無），F［艦 hcr 基 準題診麦に

よ る 慢性気管支炎 の 有無 、喫麈 の 有無 との 開達を 調 べ た

の が 図 11で あ る．

　 　 　 藏 景、　　 鼻〕ミ　　 潔 享疹 　　支膚 久　 津 宰：渾 盤 　 躄 康

　 　 　 ：蔚
・
　　 酒 3）　　 ：篇｝　　 r25｝　　 ：i21　　 〔9i）

・犖
識

霆
酌

評 甲
諏

轡
濁

旨
゜ 翫

篠邏 i嬲 糶 鐸 欝 『

轜 霈 罷 「
  覃』≧

＝ P

wnll．疾 思 謬臓ll状 分 祈．

　健康群を対照 と して 比較 す る と次 の 推 論が で て く る ．

各症状 ｝ま　（1）耋≦F勺鏖陽｛生率ξよi〜霞弾系力〜な 、・，　　（2｝米才彡rド業

との 閏連が強い ，　 （3）肺活量 1秒 率 は 勿 論喘 息 群 だ け で

減少 し て い る （4）ア レ ル
’
ギ ー素質 と の 関連が深 い ， （5）

喘息群 に 慢性気管支炎 の 合併 （60驚）が 問題 に な る、

（6）喫煙 昏灘題係 が ない （喘息群｝よや め る傾向がある），

　っ ぎに 米杉作業 を や る対 象 だ け ｝こ 限定 して 喘息，鼻

炎 ，結膜炎 ， 皮膚炎 の 各症状間 の 椎 互 開係を追求 した の

が 函 12 で ある．ア レ ル ギ ー
素質 の 出翼率 は

一
般的 に 米杉

作業 と闘 運 して 発病増悪す る群 （黒 column ）｝こ 高い ．

　 　 l　　 　 　 　 l　 　 　　 　 l

　　 l 艦 §   月　尋 炎 （6δ」 i 耄き暫炎〔45）　 建膚炎 （7弓｝
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1
全 蓑」証 且亭蚋 全製加 薙 卞 位 を

・
製 海昌剽 層 亡 呈製 加 溝 木 艶

菰 薦 ヱ 立馬 　　数 材 工 童寧 　　訳 視 工 立最 　　鋏魏 工 立蓴

塁i12．米 杉 作 業 に よ る 発病
・
増 悪 症 状 間 の 相 tjl関 係 ．

各 熊状 の 合併率 は 稀息 と鼻 炎 が 米杉 作 業 の 影 響 （発病増

悪）を つ よ く受け て増加 して い る ．他 の 症状 は お 互 い に

あ ま り関係が み られな か つ た ．

　4． 総合的考察

　調 査 しえ た 事実 は 時問的に み て 明 らか に 米杉輸入増加

と関係 して 発病増悪 して い るか ら，米杉喘息とい う名は

当勲ミと思｝フ れ る ，

　ま た 緒言 で 述べ た よ うに ，木材を 製板 加 工 す る木工 業

者閃 に は 米杉 ば か bで な く種 々 の 末 材で 吸 入性 ア V ル ギ

ーを 思 わ せ る患 者が で て い る ．しか し J 私 た ち の 調査範

囲か ら み て も木材
．
に よ る吸 入性ア レ ル ギ ーは 米杉が第

一

で あ る ，

　分類学 上 は 米杉とい う名は 不 適 当で ，米 ネ ズ とで もい

うべ きもの で あ ろ う．ニ オ ィ ヒ バ （Thuja　 occidentalis ）

に近 い もの で あ る ，こ の 属 の 特雛 は 芳香 を 有す る こ と

で ， そ の 原翆 は 大 部分が テ ル ペ ン系 の 精油 で ，米杉 で は

　　　　　9
ネ ズ ニ1 ン 　

・’ ＼

　・1−iSQprepyltt’opone が重要視 され る
M ｝，

　 　 　 　 　 　 1

　　　　 ＼／
丶
＼

し た が つ て 米杉 瑞息の 原因 と して は
一

般 に 考 え られ る
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20−（51L） ミ杉 脂 多 の 駢 究

木材tt　rこ よ る抗 胃
啓作 の 外 iこ殫 允 性 の 芳香物貢 ネ ズ コ ン

の 影響 も考えざ る をえ ない ．

　 こ の 2要 因 を 考 え て 消査 デ ータ を・7s て い くと，製材 ．lt

門
’
「
’

e．木材は まだ 4 乾きで 蓑板作茅 な どで 1隼尭性精拍 は

どん どん 出て くる と考 え られ る ．一
方，製 サ職種で は 眼

’＋ Ut炎が
一

番逼 こ ワやすく，こ の 症 状は 鼻ノミ，瑞息 と関

係 が 少 な い とす る 乙 こ rt ア レ ル ギ ー
交 応 とい うよ り

｝よ構油成 分の 刺激1乍用 と考 え る こ と 9　∫能 で あ る．

　米杉作 溜 こ よ る症状は すべ て r レ ・レ ギ ー
艶 郵 貫

一

っ ぎ ， 鼻炎 ，眼結笈炎 が 鎮発 し，喘息 は そ の 午数 の 元 生

率 て あ る．しか しk と えば ス ギ 花 瞥 症
L ‘

が 腸旭、｝こ発展 し

が た い こ とな どか ら考 え る と 米杉隔 息 は ず 要親 し な1ナれ

ばな ら な い ，集計 し解 析 した 結果も簸場 に お け る ア シ ル

ゲ ン 吸入 と謁連 し た喘息発詐発現様式を示 して い る．と

くに 吸塵V5 の な い 場合
D  

に 多発す る こ とは こ の 症状 が

新 塵 と関係 して い る こ とを示 して い る．

　こ こで 間顰とな る の は 米杉瑞息の 発生率が 吸塵タ彊下

で も意外 に 高い （推定 696 ）こ と で ，これ は 飽 の 報告者
η

で も似 た 数値 を 出 して い る，一
毅住民 の 購怠患 者亢 生

率 は 2鬼以内
：鼻

で あ る こ と，お よ び 気管支過敏者率 3．5

傷
1
η
か ら 考 え る と ， 気管支過敏者か 全 当唱 思に なつ た と

して も多すぎる ．こ の
離

題 は 疫学調査だ け で は 解决 しな

い が ｝後述 （第 2 報） の 事実 も考え て 慢性ズ 管支 ttの 含

併 ボ 咼率 （濘合型 の 半数） で あ る こ とも考慮；こ 入 れ る 必

要 が あろ う，

1↓ 二 ↓ ，　   　71
．

　 　 　 　
「
十 コ 亠

fL・∫自 ・oa ） 年
』．巾聞

　ユ）　栃木県鹿 1日市 の 木 ユ 芋 老 約 1，80D名　（大 i’ナ男

性） を 弓象τ＿い わ ゆ る米 　瑞 息 の 父 字 調査を 行 なっ た．

質 問表 の 回 収率を考慮 し，あ とで けな っ た 集団検 診結果

か ら禅止 を ft　・s う と，木 工 団垉 （玉、320名〉 の 長再 ナ 置

の あ る環腕 ドて 鴇 e 発生 率は 推走但 6 ％ で も ヴ，緬 息患

者 の 約40％　（26160） が 米杉材輸 入綾の 発 生 で あつ た ．

　2）　患者 は 作業謂紿後30分で 鼻駐 お よび 眼磐膜刺旗 を

お ほ え ，く しや み が 出 る ，そ の ま ま作菜 を す る と午後 に

息苦 し さ 1 夜喘后発作を 起 こ す の が 症状パ タ ーン で あ

る．季節は冬ガ 多い ．

　3＞　主要症状 は鼻炎 ，購息 ，眼結腰炎 ， 皮 膚 漿 （　疹

様 ，蕁麻疹様そ の 他を含む）で ，米杉作業 と直飯関連 し

て 発病増悪す る ．そ して鼻炎 と眼結嘆炎 が頂発 し，「息

は そ の 半数 で あ る．賊結膜炎 は製材
．
作柔 で 多発 し，鼻．炎

と喘息 は 加 工 作業 で 多 発す る．　 状発現 に は 7 レ ル ギ ー

素質の 岡与 ザ 大 ぎい ．鼻炎 と喘息 は 合併 して起 こ りやす

い ．ま ＿嵩巳の 約半数近 く｝こ慢性気管支炎の 台餅ガ あ つ

た ．

　警 を 蚤 わ る ・こ 臨 み 　 協 ノ蓮
．
し ・た だ い た 栃 木 県 写 沼 「｛∫

　　，曝 一π 働 墓 準 監 薺
』
．饗 野

荊
乍 τ：又 ，i よ び 轂 員 ，鹿

1　 医 百会、⊥ 都 賀 病 院 ，麗 沼 木材 工 葉 穹 地 毒同 ￥1 合 ，
ザ

7
達 £ 「：工 羶 台 の 各 重 に 深 態 の 意 を 表 し

，
調 査 話 動 に

直 讐 　力 し た イ 沼 ：；コ饑基準局 駈 員 各 ｛正 ，鹿 沼 qrenx 準 協

会 骨 閏 武 三で．鹿 沼 1・ 材工 業 「F 直
［

冂 ki合 事 務 職 員 各 泣，
上 邦貝 病 』 』・健 1．．各 位，誉 本 元 竃 KK

， 建 昂医科機誠 KK

建 都 鎮 ，｝4立 旃模 再 芳、 ア し外 ・ 一
摂 究室 昜呼 隣 牧 和

PL ．．．立 予 研 寄 ∴ 虫 部 加 蕚 梓 子 の 諸 rミに 感詣 い た し ま す．

文　隷、

1｝闇 覚 二 ．．t ： 承 圃 ｝杉 材 工 作 　隶 を な 箭 る 喘 忘 発

　　f”，E 事 内軽学会葬 竜 13
，
884−8865 ！926、

2） 副 1杯 』 郎 ： 再 び ∴、杉 矚．二に 就 い て ．日 東 内 科

　 　  t 会 雑 6苦　1
＝
r，　420，］929．

3）仁州 大 学 、公 衆 岸 生 学 教 差 デ ー
タ （万 働 省墓 発

　 　 2 号 ，昭 45年 1 月 よ り 引 尸 ）．
4）南 部 正 典 ： 埼 玉 e へ

医 師会 報 1969
5｝ 百 ．

「一
車 子 ： ・k 工 業者に み り れ る ラ ワ ソ 材 及 び

　 　米 杉 ∴ 丁 鷲 抗 療 と す る 喘息に つ い て ．ア レ ．’レ ギ

　 　
ー
　17，　428−429，1968，

6｝
「
引 晋 ：

’t　 i．：・・X り 1 飼．ア レ ル ギ
ー 17，

　 　4量9，ユ9｛8，
7
’
〕 光 井 庄 太 罪 ，： 内 ＃ 偉 ≒，小 ，道 俊，下 田 鐸

・，
　 　

’「
内 儀

’一
／ 米 杉 喘 」．に 門 丁 る 葎 究 伽 1 報 ，ア

　 　 レ ノL 彳
一
　19，　182一ユ87，1970．

8
’
； 城 　篶  ／　勝 谷　

1
， 大

「
環 　正 ； リ ョ ウ ブ 喘 息．

　 　 ア 　L・・ら キ
ー
　17

，
箋28

」
1968．

9）Z 　；tL 宮
〒

．／i
−
．・t　：米 彡鵯

’−
t の 疫学，ア

　 　 レ ’し ÷
ご 一

　ユ9，　455−456，1970．
1  ：1 ｛，・セ ．

．
喜 惣 ： ／＆ i

’
加 ⊥ 零 編 事 芋 所 に お け る 貯 μ及

　　毒 障害 の 事 飭　 つ い て ．第44冖東
百 鋸 衛生 馬 学

　 　会，1969．
11）i ）．tliehael．

，　1，．：　Lung 　changes 　in　wood 、、
・er −

　　kers，　Canad、　1Med．　．“Lss ．　 J．　96，　弖150−1155，
　 　 1967，

！2） So＄ni “｝i．　AJ ．　et　a 】．： Hypersensitivity　te　wood

　 dusし Ncw 　 Eng ，　J．　 Med ．281，97アー980，1969．
13） Milne，」．　and 　Gandev 孟a ，　 B ．：　Occupational

　　asthma 　and 　rbin 雨 琶 due 　to　west 匸rn ｛Caliadian
’
］・
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白 崎 　蓬 他 21−（513）

　 置
・
ed 　c ヒder　（T ／lu 丿a 　Phcata｝．ム歪cd ．　J、　・！usi ，2

，

　 741−74弓
，　19．　69，

1斗）圧 瀬 敬 之 ，〒 嫁 文
一

即 1 テ ル ペ ソ 類 の 瑟 究 （第

　 12報 ） Thlt
丿

‘〜 Pkcata　D 〔〕nn π 中 の ネ ズ コγ の 存

　 在 す る 二 冫 ；
一
こ
v
つ い て．　！｝、材学馨 誌　13 ，

三23−124，

　 1967．
15〕壊 口 虐 作 ，斉 蓑 洋 三 ： 柘 太 県 目 光 地 方 に お け る

　 ス ギ 花 粉 症 Japanese　Ceder　P・ 11in・・is の 発見．

　 ア 　レ ノ 」 ギ
ー
　〕3，　16一工8，　1964，

16）石 続 　達 ： 喘 層、（3）．；
L
く気 葺ぢ染 と 喘 想、．　日〆FJi

　 科 学 会 雑 誌 38
，

1287−1292，二969．
［7）石 崎 達 ．宮不 昭 ⊥ 他 ； 東 京 ・横 浜 地 区 に お げ

　 る 大 気 汚 染 の 呼 吸 器 冨 状 に 壊 ぼ す影 響．日 本 詞

　 吝i；挨愚学 会雑誌 2
，
2］7−228

，
196・；．

気 管 支 喘 息 等 ア レ ル ギ

7 レル ゲ ｝
Zlズ凹ur ．

性 疾 患 の

減 感 作 療 法 剤

診 断 用 　 ア レ ル ゲ ン

診 断 用 　ア レ ル ゲ ン

エ キ ス
「

ト リ ノ
」

　 　 　 　 　 2mt パ イ ア
「
レ

　 　 　　 　 　 r
ス ク ラ γ チ エ キ ス

’
｝
’
）イ；

　 　 　 　 　 ｝ ηゴ パ イ ア ル

治 療 男　 ア レ ル V ン 　 冶 療 エ キ ス 　 ト 」 イ」

2m ” “ ‘ ア ’レ
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ABSTRACTS  OF  ORIGINALS

Studien Uber  die Zusammenhange  Zwisce" der Struktur des Htimo,rr.lobins und  dcsscn

  Iinmunologischen Spezifitat I. Herstel}un.cr clcs Aiiti-Hanioglobin Antiserums und

      Nach"'cis dessen Spezifitat durch H"magglutinatien, Apciidix:  Eine

    Betrachtnng  Uber  die kl{nische Bedeurung dcs ,Atnti-Hanioglobin Antikbpers

                          Ryohei  Koj{ma

         Tok>,o  Research  Laboratery  dcr Kyo}va Hakko  Kogyo  tY,G.

   Durch  i.v. Injcktion von  rahgereinigtem  Ptlarde-Hamoglobin  xvurde  Anti-Pferde-Hb-Kaninchen-

Antiscrum gewonncn, FUrNachweiBdes  Anti-Hb-AntikOrpers "'ut'de  das HamttggluLinationstest  mit

Eriblg angcwandt.  Nian  konnte die imTnunologische Spezifitlit des Pferde-IIbs bemerken. Es war  iminu-

nologisch  viel  aktiyer  als  anderc  Hbs. Durch  Zusatz  von  Hb,  or-und  3-Kette aus  Hb  konnte man  diese

Htimaggiutination hernmen,  ct-Kettc  }var  an  seinem  Absorptionsvernidgen des .{nti-Hb-AntikOrpcrs ganz
a.nclers  als P-Kette.
   Uber die klinischc Bedeutuns,  des Anti-Hb-Antik6rpers wurde  diskuiicrt,

   Diese Arbeit }s,urde  am  29.6. 1964 an  dcr Sit7-ung des lnstituts t'. Infk:ktienskrankheiten der Univ.

Tekvo  mifndlich  verbflk]ntlicht.2E)  Der  XJcrfasser ist verpflichtet  I'Ier;'n Proi Dr. H.  Kurokawa  ftlr seine   'fi'eundliche
 DiskHssion tlbcr diese Arbeii.

                Studies on  the  NVestern  Red  Cieder Asthma  (1l:･ Epidcmiolog'y

        Tatsushi Ishizaki*, Terumasa  }-･Iiyamoto**, Takae  Shida*4, 1['ukio )L{uramatsu**,

                Katsuvukl  Mizuno**,  Masaaki  Temaru**  and  Tsuneko  Saito                    r
t

                    
*Dept.

 of  Parasi(ology, Nutional  Institute of  Health

        **Dept.  of  Medicine &  Phys{cal Thcrapy,  University of  
'1'okyo,

 Schoel  of  Medicinc

   Epidemlolegicai survey  subjected  to the  respivatory  disorders "'as  carrled  out  among  the  ",erkeTs  in the

lumber  industry using  vvestcrn  red  ccder  logs and  lurnber's,

   The  assumcd  incldence ef  asthmatic  pa{ients is 5 percents in 1' 320 workers  exposed  !o the sawdust,

even  they  are  protected by  the  dust-absorbing equipment,

   The  course  of  symptoms  dcveloping by the cxposure  to the  sawdust  is as  folloM,s: an  irrkatin.e sensa-

tion  upon  the miicous  membrane  of  nose  and  eycs  "'ithin  SO minu{e.e.  slight  breathlessness in the  afternoon

and  asthmatic  attack  in the  late afLernoon  or  the  eiFenlnsr.  [l'he i-yorse  scason  foT the  asthmatic  patients i!

winter
 
which

 is related  with  chronic  bronchitis conexisted,

   
'Ehe

 niain  syniptoms  dlrcctly rela{ed  to  handling  with  wes  tern  red  cedev  are  rhinitis,  asthniatlc  attack,

ceiijunctivitis  and  dcrmatitis, ameng  "'hich  coiljunctivitis  eccurfes  fi'equently amongv  the  workcrs  ln charge

oflumbcrin,[,J,  and  rhinitls  as  "'e]t  as  asthma  have mere  correlaLion  with  preccssing  for wooden  furnitures.

   Thc  aliergic  constitution  lpersenaly er  hereditarlr]) has a  big role  for dcvcloping the  al}erglc  syrnptoms

abevc  mentioned,  In addition,  chronic  bronchitis is a  major  complication  for thc  asthrnatic  patients in
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thissuryey.

                Studics on  the  Western Red  Ceder ,btsthtna  <2) C}inical A.nal).sis

                       wlth  Specia] Reference te thc  Allergical Aspect

    Tatsushi Ishizaki*, Takao  Shida*'k, Terumasa  Miyamote**,  Yukio Muramatsu**,

                Katsu>.uki  Mizu-o**,  Masaaki  Tomaru**  and  Tsuneko  Salto**

                     
'Dept.

 of  Parasitolo.g.y, National Institute ofHealth

        **Dept.  of  Medicine  &  Physical  Therapy, Universit>, of  Tokyo,  School  of  Medicine

    (llinical investigations "'ere  performed  en  the  subjects  
t,1269

 in total)  attendcd  at  the  mass  examination

for occLipational  asthma  due to westem  red  ceder  saNs,dust.

    
rl'he

 positive rate  ofskin  test b>J the  sawdust  antigen  ofW.R,C,  ainong  22 asthmatic  patients was  859･'6,

whilc  its rate  amDng  the  non-occupational  patlents ";as  l59,'[ , Futhermore, thvesholcl value  (dilution grade)
for pesitive skin  reaction  due to "'.R,C. anti.vcn  was  higher  in the patients of  atopic  type  who  showed  also

high sens{tivity  for commcrcial  inhalant-antigens.

    The  obstructive  data in lun.rr function it'ere  obtainecl  only  among  the asthmatic  patients with  chrenic

bronch{tis which  was  considered  as  a  major  factor fbr develeping the asthn]a  due to W.R.C.

    Asthmatic artack  due  to inhalation of'  ihe  sa",dust  avas  protected  by use  of  an  inhalating chemical

(disodium cromoglycate)  "Jhich  inhibited the re]ease  ofhis{amine  as  we]l  as  Qther  chemical  mcdiators  from

znast  cells in tissuc  due  to antigen-antibed>;  reaction.

                  gtudv  on  Clinical Features  ot' Intractable Bronchial Asthma                      '

                                  Toshikazu Ncmoto

            FirsT Dcpt. of  internal AIcdicinc, S. chool  of  }L{ed{cine, (lunma  University

                              c'Director:  Prof. K. Shichijo>

    For the  purpesc ofc}arifintt  on  clinlcal  features ot' intractab}e bronchial asthma,  co:nparative  study  on

the  intractahlc asthmatics  with  the  other  ones  "'as  performed  by clinical  approaches  inc]uding  hisiery

tak{ng,  recording  the  respiratory  phonographies, puirnonary  runetion tests {[VC, FEVI,O,  
O,･S

 F'EVI.O.),

observation  of  ciliary  inovenicnt  ot' ltasal  epitheliuni  andi  leL;els on  i!nmunoglobulins,

    The  incidence of  intractable asthniatics  accounted  for ]5.Z?,C ef  all  asthmatlcs  without  significant  difL

ference between both sexes.  The  hereditaTy tendency  of  allergic  dlsease was  proved  at  significantly  high-

er  pet'centage in intractable asthmatics  than  in thc  other  e"cs.

    The  onset  of  the  disease in rhe  {ntractable cases  was  younger  than  that  ef  the  other  cases,  and  ever

70R.6 of  the  ihrmeTs had  been disea.secl for more  than  1 l years.

    ?L'Iost ofthe  intractable asthmatics  had  perennial attacks,  "'hereas  most  of  the  other  cases  and  seasona!

attacks.  Ho"'ever,  both  groups tended  to be  "'orse  in the  early  morriing.

    
'Vhe

 intractable one  "･as  niuch  easily  preeipitated the attack  by various  nen-spesific  factors such  as

M･eather  chang.es,  overworking  and  psychic  stiniulus.

    It was  vcry  intcrcst{n.v that dr>: ralcs  wcrc  dcmonstratcd on  thc chest  uf  the  intractable onc  even  at  the

pcriod without  any  brccth  diMculzy, and  that  low immunoglobulin  levels and  infective f'actors were  not

dcmonstratcd in thc  intractablc asthmatics,


