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群馬県営林署職員の 蜂刺症 の 実態 お よ び

遷延性局所反応 に 関す る 検討

　　　　　 群馬大学 医学部 小児科

清水俊男　　森川 昭廣　　黒梅恭芳

　営林署職員の 蜂刺症 に 関す る全 国調査 を も と に
， 群 馬県 内の 営林署職員 の 蜂刺症 の 実態 に つ い て 報告

す る と と も に ，遷延性局所反応 を示 した 者 の
一

部 に 対 して，引 き続 き行 わ れ た蜂毒特異 IgE 抗体の 測定

結果 に つ い て も検討 を加 え た ．そ の 結果，

　 1）職員 715名の う ち 660名 （92、3％）が蜂刺の 既 往 を有 し ， そ の うち241名 （36．5％）は 遷延性 の 局所

反応 を，156名 （23．6％）は な ん ら か の 全身症状 を経験 して い た．

　2）蜂過敏症者 の うち全身症状 を示す まで の 蜂刺回数 は 10回以下 の 者 が 68．9％を 占め た が ， そ の 中に は

初 回蜂刺時 に 全身症状を示 した 者 も 182 ％含 ま れ て い た．

　3）蜂過敏症者が 全 身症状を 示 した際 に 刺 さ れ た 箇所 は 1箇所 の み の 者 が ほ ぼ 60％ を占め て い た．

　4）遷延 性 の 局所反応 を 示 した 者 の
一

部 に 対 し て 蜂毒特異 IgE 抗体 を測 定 した と こ ろ，ス ズ メ バ チ 蜂

毒特異 IgE 抗 体 陽性者 が 39．3％ ，
ア シ ナ ガ バ チ 蜂毒特異 IgE 抗体陽性者が 36．9％存在 し た．
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は じめ に す る．

　本邦 に お け る 蜂刺症 に よ る 死亡者 は 年 間約40名 に の

ぼ り
1，

， な か で も職 業 上 蜂 と接触す る機 会の 多 い 山 林

労働者は，蜂刺に際し 重篤な全身症状を示す危 険性 が

高 い ．

　我 々 は 既 に 長野県 の 営林署職員 を対象 と し て 蜂刺症

に 関す る 実態を調査 し，職員の ほ とん どが 蜂刺 の 既往

を有す る こ と ， そ の な か に は 多 くの 蜂過敏症者が存在

する こ と，蜂過敏症者 は 蜂毒特異 IgE抗体保有率が高

い こ とな どを報告 し た 2）3］．

　今回，我 々 は長野県 で の 調査を ふ ま え て，1988年 8

月 に 林野庁 が 行 っ た 営林 署 職員を 対象 と し た 蜂刺症 に

関する 全 国 調査を もとに ，他 の 地 域 に お け る営林署職

員の 蜂刺症 の 実態に つ い て も検討す る た め，群馬県内

の 営林署職員の 蜂刺 症 の 実態 に つ い て報告す る と とも

に ，遷延性局所反応 （large　local　reaction ，以下 LLR ）

を呈 し た 者 の
…部 に 対 し て 引 き続 き行われ た 蜂毒特異

IgE 抗体の 測定結果 に つ い て も検討を 加 え た の で 報告
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Abbreviations： IgE 　immunoglobulin 　E； LLR

large　local　reaction ；　PRU 　Phadebas　RAST 　unit ；

RAST 　radioallergosorbent 　test

対象 お よ び方法

　1）対象 お よ び 調査方法

　対象 は 群馬県 内 の 前橋 ， 高崎 ， 沼 田 ，水上 ，草津，

大間 々 ，中之条 の 7営林署 の 全職員に あた る 715名（18

歳 か ら64歳迄 の 男｛生675名，女性 40名，平均年齢 49．2歳）

で ある，1988年 8 月に ア ソ ケ
ー

ト調査 を行 い ，蜂刺の

既往，過去の 臨床症状 に つ い て 調査 し た ，蜂刺 の 際 の

臨床症状は ， 特定の 期 間 に 経験 した もの で は な く，過

去に 経験 した すべ て の 症状 と し ，
LLR は 刺 された 局所

の 発赤， 腫脹 ， 疼痛 が 24時間以上 に わ た っ て 持続す る

もの と し た．

　2） 血 中蜂毒特異 IgE 抗体 の 測定

　 ア ソ ケ
ー

ト調査 に ひ き続 き，遷延性局所反応を 示 し

た 者 の
一

部 に 対 し て RAST 法 に て ス ズ メ バ チ と ア シ

ナ ガ バ チ の 蜂毒特異 IgE抗体 の 測定を行 っ た ．採 血 は

1989年 4 月 に 行 い
，

血 清 は 分離後測定時ま で
一20℃ に

凍結 し て 保存 し た．ス ズ メ バ チ と ア シ ナ ガ バ チ の 特異

抗 体 は 外 国 産 蜂毒 抗原 ， す なわ ち venom −extract

（Pharmacia ，　 Sweden ）； Vespula　species 　yellow

jacketお よ び Polistes　species 　wasp を 用 い ，同社 の
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Phadebas　RAST 　 kitに て 測 定 し，付属 の reference

serum に 従 っ て PRU ／ml も し くは RAST ス コ ア
ー

に

て 表 示 し た ．統計 学 的検討 に は κ
2
検定 お よ び non −

parametric 検定 で ある U 検定 を用 い た ．

　なお ，群馬県で ス ズ メ バ チ と呼ばれ る もの は ク Pt ス

ズ メ バ チ （VesPula　devieePs　lewisii　Cameron），
シ ダ

ク ロ ス ズ メ バ チ （Vespula　shidai 　lshikawa　et　al，），

キ イ ロ ス ズ メ バ チ （VesPa　similtima 　xanthoPtera

Cameron） な ど で Vespula　 species お よ び Vespa

species に 属 し，欧米 で e：　yellow 　jacket，　 hornetに あ

た る．ア シ ナ ガ バ チ と呼ばれる もの は セ グ ロ ア シ ナ ガ

バ チ （Polistes　J
’
αdwigae　Dalla　Torre），フ タ モ ン ア シ

ナ ガ バ チ （Po傭 ’ρs　 chinensis 　 antenalis 　 Fabricius），
コ ア シ チ ガ バ チ （R 漉s∫8s　 snelleni 　 Saussure） な どで

劭 」説 θsspecies に 属し，欧米 で は paper　wasp に あた

る．

結 　果

　 L 疫学的検討

　 ア ソ ケ
ー

ト調査 の 結果，対象715名 の う ち 蜂刺未経験

者 は わず か 55名 の み で ，660名 （92，3％）が蜂刺 の 経験

を有 して い た ．

　 1）蜂刺時 の 臨床症状

　蜂刺経験者 660名 の うち蜂刺 時 に 無症状 も し くは局

所 の 軽度発赤，疼痛を認め た 者は 452名（68．5％）で あ っ

た ．・一
方 ， 蜂刺時 に LLR を認め た 老 は 241名（36．5％）

に お よ び，蜂刺時に蕁麻疹，呼吸困難 ， め ま い などな

Table 　 l　Clinical　syMptoms

Symptoms Number 　of 　cases （％）

Locak　reactiDn 　 only 452（68，5）
Large 　local　reaction 241（36．5）
Systemic　reactions 156（23，6）
Number　of　Qbservedonce 75
systemic 　reacLiQns2 −3times 52

4〜5times 17
6〜　 tlrnes 12

ん ら か の 全 身症状を 経験 した 者，す な わ ち蜂過敏症者

は 156名 （23．6％）と高率 に 存在 した ．蜂過敏症者 の 中

に は 1回 の み 全身症状を経験 した 者 が 75名 ，
2 〜 3 回

経験 し た 者 が52名， 4 〜5 回経験 し た者が 17名， 6 回

以上経験 し た 者 が12名存在 し，蜂過敏症者 の 半数以上

が複数回 の 全 身症状 の 既往 を 有 し て い た （Table　1）．

な お，蜂過 敏症者 の な か で 意識消失の 経験がある者は

7名 （1．1％） で あ っ た ．

　2）刺傷蜂の 種類

　刺 され た 蜂 の 種 類 に つ い て 回答 の あ っ た 655名 に っ

い て 検討し た と こ ろ ，
ス ズ メ バ チ に 刺 され た 経験 の あ

る者が505名 （77．1％）で最も多 く，以下 ア シ ナ ガ バ チ

499名 （76 ．2％）， ミ ツ バ チ 304名 〔46 ．4％）の 順 で あ っ

た．すな わ ち ， 営林署職員の ほ と ん どが ス ズ メ バ チ も

し くは ア シ ナ ガ バ チ に 刺さ れ た経験を有 し て い た ．な

お
， 蜂刺時 に 全身症状 を 認 め た 蜂過敏症者 156名 に つ い

て，そ の 際に 刺 さ れ た 蜂を 確 認 し た と こ ろ ， 117名

（75．0％）が ス ズ メ バ チ と 回 答 し，以下 ア シ ナ ガ ・ ミチ 44

名 〔28．2％），
ミ ツ バ チ 11名 （7，1％），そ の 他 8 名

〔5．1％），不 明 8名
’
（5．1％）の 順 で 圧倒的 に ス ズ メ バ

Yellow　jacket　and

hornetWasp

Honey 　bee

Others

Unknown

0
　　　 Number 　 Of 　 cases

100　　　　200　　　　300　　　　400 500

　Fig．1．　The 　kinds　 of 　stinging 　Hymenoptera．

隰擱hypersensitive　workers ．

鬱舅 non ・hypersensitive　workers ，
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チ の 頻度が高 か っ た 〔Fig．1），

　 3）蜂刺 回 数

　蜂刺経験者660名 に 対 し て 過去 の 蜂刺回 数に つ い て

確認 し，654名 か ら回答を得 た．そ の 結果，多 くの 者 が

複数回 の 蜂刺 の 既往を有 し，過去に 10回以上 刺さ れ た

経験 の ある者 が 654名中 317名 と，半 数近 く存在 した ．
一

方 ， 蜂過敏症者 156名 に つ い て 全 身症状 を きた す ま で

に 刺され た 回数を検討 した と こ ろ，回答 の 得 られ た 148

名 の うち 初 め て 刺 され た 際 に 全身症 状 を 経験 した 者 が

27名（18．2％）， 2 〜 5 回刺さ れ て か ら経験 し た 者が46

名 （31．1％）， 6〜10回 が 29名 （19．6％），11回以上 が

46名 （31．1％）で あ り，10回刺さ れ る ま で に 全身症状

を経験 した者 が 全体 の 68、9％を 占め て い た．な お
， 意

識消失 の 経験があ る 7 名 に つ い て は ，初 回蜂刺時 に 意

識消失を きた し た 者 が 2名， 2 〜 5 回刺 され て か ら意

識消失を きた した 者 が 2 名，11回以上刺 され て か ら意

識消 失 を き た した 者が 3 名 で あ っ た （Fig．2）．

　 4）全 身症状 と蜂刺部位

　蜂過敏症者 156名 に つ い て 全 身症 状を きた し た 際 に

刺され た部位を確認 し た とこ ろ，82名（52．2％）が頭部

と回答 し， 以下上肢 50名 （31．8％）， 頚部 41名 （26．1％），

体幹37名 （23．6％），下肢 16名（10．2％）の 順 で ，頭 頚 部

を刺 され た 際 に 全身症状を示 す頻度 が 高 か っ た．また ，

全身症状 を きた し た 際 に 刺 さ れ た 箇所 に つ い て は 152

名が回答 し，うち 91名（59．9％）が 1 ヵ 所，42名（27．6％）

が 2 〜3 ヵ 所 ， 19名 （12．5％）が 4 ヵ 所以上 刺 された と

回答し て い た （Fig．3），

　 II．免疫学的検 討

　蜂刺 の 際 に LLR を 経験 した 241名 の う ち 100名 を 対

象 とし て ア ン ケ
ー

ト調査 に 引き続 き ス ズ メ バ チ と ア シ

For　 the　 first　 time

2 〜 5times

6 〜 10times

11〜 　　times

0

　　 Number 　 of 　 cases

10　　　　　20　　　　　30　　　　　40 50

27

46

29

46

　 Fig．2．　 The 　number 　 of 　past 　sting 　exposure 　until　the　systemic 　reactions 　had

been　 observed ，　The　subjects 　were 　hypersensitive　workers （n ＝148）．

1 site

0

2 〜 3sites

4 〜 　　sites

20

Numberr 　 of 　 cases

40　 　 　 60　 　 　 80 100

　Fig．3．　 Correlation　between 　the　 number 　 of 　 sting 　sites　and 　occurrence 　 of

systemic 　react 三〇 ns ．　The 　sublects 　were 　hypersensitive　workers （n ＝152）．
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Table 　2　Clinical　symptoms 　and 　RAST

　 　 　 　 　 　positive　rate

RAST 　positive　rate （％）
Symptoms

Yel1Dw　jacket Wasp

LLR ＋ Sys，

　　LLR

8／16（50， ）
33／86（39，3）

9〆16（56．3）
31／86（36，9）

LLR ：large　local　reaction ，　Sys．：systemic 　reactions ．

PRU ／me

凵ロ〇一
〇
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A 　　　 　B
｛n＝図）　 （n ＝16）

　 Fig，4．　 The 　 relationship 　 between　 the　 c至inical

symptoms 　and 　venom 　speci且c　IgE 工evel．

　 A ： 1arge　local　reaction ，　 B ：1arge　local　reaction
and 　SyStemiC 　reaCtiOnS ，

3

2

1

o

ナ ガ バ チ の 蜂毒特異 IgE 抗体 の 測定 を行 っ た ．対象者

100名 の 内訳 は 過 去 に LLR を 経験 し た こ と の あ る 者

84名，LLR と他 の な ん らか の 全身症状を経験 し た こ と

の あ る 者 16名 で あ る．Table　 2 に そ の 結果を示 し た が，

LLR 経験群に お い て は 33名 （39．3％）が ス ズ メ バ チ 蜂

毒特異 IgE 抗体陽性 （RAST ス コ ァ 1以上 ）で あ り，

31名 （36．9％）が ア シ ナ ガ バ チ 蜂毒特異 IgE 抗体陽 性

で あ っ た ．一方，LLR と 全身症状経験群 に お い て は 8

名 （50．0％） が ス ズ メ バ チ 蜂毒特異 IgE 抗体陽性， 9

名 （56、3％）が ア シ ナ ガ バ チ 蜂毒特異 IgE 抗体陽性 で

あ っ た ．な お ，Fig．4 に 示 し た よ うに LLR 経験群 と

LLR と全 身症状経験 群 の 間 に は，両蜂毒 の RAST 陽

性率 及 び RAST 値 の 平均 に お い て 統 計学的 有意差 は

認め な か っ た （p ＞ 0．05）．

考 　案

　蜂刺に よ る症状に は，蜂毒そ の もの の 薬理作用 と抗

蜂毒抗体 と の 結合 に よ る ア レ ル ギ ー
反 応 と の 2 つ が あ

り ， 後者に お け る 全身性 ア ナ フ ィ ラ キ シ
ー

反応 が 最 も

重篤 と され る．

　我が 国 に お い て は年間約 40名 の 人 が 蜂刺 に よ っ て 死

亡 し て い る が 1｝，職業上蜂刺 の 機 会 の 多 い 営林署 の 職

員の 場合 ， 蜂 に よ る犠牲者は 1965年 か ら86年の 22年聞

で 合せ て 4名であ っ た が，1987年 に は年間 3 名を数え ，

営林署職員 の 蜂災害が に わ か に 注 目 さ れ る よ うに な っ

た．

　今回 の ア ン ケ
ー

ト調査 の 結果，群馬県 に お い て も営

林署職員の ほ とん どが ス ズ メ バ チ や ア シ ナ ガ バ チ な ど

の 野生 蜂 に よ る 蜂刺 の 既往を 有 し，蜂刺経験者 の

23．6％ が 蜂刺 に 際 し て な ん らか の 全身症状を経験 した

蜂過敏 症者 で あ り， 36，5％ の 者が LLR の 既往がある

こ と が判明 した ．我が国 の
一

般人 口 に お け る 蜂過敏症

者 の 頻度 に 関す る 文献 は 少 な い が 鯛
， 営林署職員 の 蜂

過敏症者 の 頻 度 は，少 な く と も
一

般人 口 の 数倍 か ら数

十 倍 の 頻度 と考え ら れ る．

　
…

般 に ス ズ メ バ チ に 刺 された場合 に は 臨床症状が重

い と さ れ ，長 野 県 で の 調 査 で は，意識消失者 の 多 くが

ス ズ メ バ チ に 刺され た 際 に 意識を消失 し た と回答 して

い た ．今回 の ア ソ ケ
ー

ト調査 に お い て も営林署職員の

多 くが ス ズ メ バ チ と ア シ ナ ガ バ チ に 同程度 の 頻度 で 刺

され て い る に もか か わ らず，全身症状を きた した際 に

刺 され た 蜂 の 種類 は 圧倒的 に ス ズ メ バ チ が多か っ た こ

と か ら，ス ズ メ バ チ は ア シ ナ ガ バ チ や ミ ツ バ チ と比較

し て 毒量，毒力 の 点 で 勝 っ て い る もの と考 え られ る．

　蜂刺回数に つ い て も長野県 の 場合と 同様 ， 職員 の 多

くが頻回の 蜂刺の 経験 を有 して い た 。全身症状を きた

す ま で に 刺 され た 回 数 に つ い て は
， 蜂刺 回数が 10回 以

内で全身症状を経験す る もの が多 く，蜂毒に対する感

作 は 比較的少 ない 蜂刺回数 で 成 立 す る もの と考 え られ

た．Bousquet ら
e ）も養蜂家に お い て刺さ れ た 回数が比

較的少な い 時期 に 全身症状が出現す る と報告 し て い

る．

　 ま た，今 回 の 調査 に よ れば蜂過敏症者 の 半数 以上が

1 ヵ 所 の み を刺さ れ て 全 身症状 を きた し て い た．さ ら

に 今回 の 調査 で は 過敏症者 の 多 くが 反復し て 全 身症状
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を経験 して い る こ と も判明 し た ．以 上 の 結 果 は 従来指

摘 さ れ て い る よ うに 蜂刺 に よ る 全 身症状の 出 現 に お い

て ，蜂毒 と蜂毒特異抗体 に よ る抗原抗体反応 が関与す

る こ とを 裏付 け る も の と思 わ れ る が
，

一
方 で 蜂過敏症

者 の なか に は 意識消失者を含 め て ， 初め て蜂 に 刺さ れ

た際 に全 身症状が出現 した者 も 2割近 く存在 し，全身

症状 の
一

部 は ア レ ル ギ ー
反応 に よ らな い 可能性が考え

られ る．Reisman ら
7 ）−9；も典型的な ア ナ フ ィ ラ キ シ

ー

を 呈 し た 例 で lgE抗体 が 検 出 で きな か っ た 症例 を 報

告 し，蜂刺症 に お げ る 全身症状 の 発現 に は ，蜂毒そ の

もの の 薬 理 作 用 を 含 め て IgE抗 体以外 の 要 素 が 関与

す る可能性 を指摘 して い る．また ， Mosbech1°）や 三 橋

ら
11）

も蜂刺 に よ る 死因 と して ア ナ フ ィ ラ キ シ ー
反応ば

か りで な く，頭頚部を刺 された際 に局所反応 か ら喉頭

浮腫を きた し窒息 に つ な が る 可能性を 示唆し て い る ．

今回 の 調 査 結果 に お い て も，
さ きの 長野県 で の 調査結

果 と同様，頭頚部を刺 され た 際 に 全 身症状 を ぎた す可

能 性 が高 い との 結 果 が得 られ て お り，結局全身反応 の

出現 の 有 無 は 蜂毒 と蜂毒特 異 lgE抗体 に よ る 抗 原抗

体反応を基本 と し な が ら も，蜂毒そ の もの の 薬理 作用

や，蜂刺部位，患者 の 年齢 ，
ア ト ピ ー

素 因 ， 合併疾患

の 存在な ど， 他 の 幾 つ か の 要因 に よ っ て も規定 さ れ る

も の と考え ら れ る。

　今回 の 調査 に お い て は，全 身症状 の 他 に LLR に つ

い て も検討 し た が，ア γ ケ
ー

ト調査 の 結果，蜂刺経験

者 の うち 36，5％
．
も の 人 が LLR を経験 して お り，そ の

中 に は 蜂毒特 異 IgE抗体価 の 高 い 者 も存在 す る こ と

が判明 し た．LLR は 全身反応経験者 が しば しば過去 に

LLR の 既 往を有す る こ とや
12｝13），　 LLR を経験 し た 者

の SO−−70％ と い う高 率 に 蜂 毒特 異 IgE 抗体 が存 在 す

る との 報告があ り
14）“16〕，それゆえ以前 よ り全身反応 の

前兆 と し て 注 目 さ れ て い た が，そ の 後 の 報告に は LLR

が全身反応へ 移行する確立は 必ず し も高 くな い と する

もの もあ る
17）tS）．今回の 我 々 の 調査 に お い て は

， 蜂刺 の

際に軽度の 局所症状の み を 示 した 非過敏症者の 蜂毒特

異 IgE 抗体保有率 に つ い て は 検討 し て お らず，ま た 最

後 の 蜂刺 か ら採血 ま で の 期間 に つ い て も ま ち ま ち で あ

る た め ，LLR の 意義付け に つ い て 速断する こ とは 難 し

い が ，既 に 我 々 が 報告 した よ うに 蜂毒特 異 IgE 抗体 の

高 い 者は 全身症状経験者 の 割合が高 い こ と か ら
3），

LLR 経験老 の な か で も特 に 蜂毒 特異 IgE 抗体価 が 高

値 を 示 す者 は
， 今後全身反応 を きた す可能性 が あ る も

の と考え られ ， 注意が 必 要 で あ ろ う．

　以上，群馬県 に お け る営林署職員 の 蜂刺症の 実態 に

つ い て 報告 した が，今 回 の 検討結果 か ら全身症状経験

者 の み な らず LLR の 既往を有する者 の 中に も蜂毒特

異 IgE 抗体価 が 高い 者が存在する こ と が示 され，そ れ

らの 者も含め た 定期的 な検 査 の 重要性 が示唆さ れ た．

ま た ，蜂過敏症者 の 多 くが繰返 し全身症状を 経験 し て

お り，し か もそ の よ うな 全 身反応 の
一

部 は 初 め て 蜂 に

刺 され た 際 に も出現 し得 る こ と も判明 した ．そ れ ゆ え，

今後 は 過去 に意義消失な ど の 重篤 な全身症状を経験 し

た 者 に つ い て は 減 感作療法 や ア ドレ ナ リ ン 注射液 の 携

帯を検討す る とともに，不 慮 の 蜂災害 に そ な え て 職場

で の 連絡網の 整備，医療機関 との 連絡 の 緊密化 を は か

る な ど，救急医療体制 を さらに 充実 させ て い く必 要性

が あ る もの と考 え られ た ．

結　 語

　群馬県内の 営林署職員の 蜂刺症の 実態 に つ い て 検 討

し，遷延性局所反応 を 示 し た 者 の
一

部 に 対 し て ， 引 き

続 き蜂毒特異 IgE抗体 の 測定 を 行 っ た ，そ の 結果，

　 1）職 員の 92．3％が 蜂刺 の 既往 を有 し，そ の うち

36．5％は遷延性局所反応 を，23 ，6％ は な ん らか の 全 身

症状 を 経験 し て お り ， 全 身症状経験者の 半数以上 が複

数 回 の 全身症状を 経験 し て い た．

　2）全 身症状 を 示す ま で の 蜂刺 回 数 は 10園 以下 の 者

が 多 く， そ の 中 に は 初 回 の 蜂刺時に全身症状を 示 し た

者も
一

部含ま れ て い た．

　3）全 身症状 を示 した際 に 刺 され た 箇所は 1 箇所 の

み の 者が多か っ た．

　4）遷延 性局所 反応 を 示 し た 者 の な か に は 蜂毒特異

IgE 抗体価 が 高 い 者 も存在 した ．

　稿 を 終 え る に あた り資料 を提供 し て 頂 きま し た 林野庁厚

生 課 の 諸 氏 に 深 謝 致 し ま す．

　 な お ，本論 文の 要 旨 は 第40回 日 本ア レ ル ギ
ー
学会総会 に

お い て 発表 した。
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EVALUATION 　OF 　HYMENOPTERA 　HYPERSENSITIVITY 　INCLUDING 　LARGE

　　　　　　LOCAL 　REACTION 　AMONG 　FOREST 　ADMINISTRATION
　　　　　　　　　　　 WORKERS 　IN　 GUNMA 　PREFECTURE

Toshio　Shimizu，　Akihiro　Morikawa　and 　Takayoshi　Kuroume

Z）ePartment 　Of　Peゴiatrics，　G”nma ひniversity　School〔ゾルfedicine

　　We 　used 　a　questionnaire　to　investigate　flymeneptera　hypersensitivity　in　715　forest　administration 　workers 　in

Gunma　prefecture　and 　measured 　venom 　specific　lgE　antibod 孟es　in　those　who 　had　exhibited 　large　local　react 玉ons

（LLR ＞．　The　results 　were 　as　fol！ows ．
1） Almost 　all

，
i．e，660 （92．3％）， of 　the　workers

，
　including　156（23．6％）hypersensitive　workers ，had　been　exposed

to　insect　stings 　and 　241（36．5％）had　experienced 　LLR．
2） Among 　the　hypersensitive　workers ，

68．9％ exhibited 　systemic 　reactions 　after 　having　been　stung 　no 　rnore

than　ten　times　and 　18．2％ experienced 　systemic 　reactions 　when 　they　were 　stung 　for　the　first　time
3） About　60％ of　the　hypersensit呈ve 　workers 　had　been　stung 　on 　only 　one 　site 　when 　they　exhibited 　systemic

reactions ，

4＞ An　evaluation 　of　venom 　specific 甅E　titer　for　the　workers 　who 　experienced 　LLR 　revealed 　a　relatively 　high

rate 　of 　RAST 　positive　results 　to　yellow　iackets（39．3％）and 　wasps （36．9％）．
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